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ALLE VIL gerne vare raske.
Altsd mi vi have en veer-rask-
forskning i Danmark. En
forskning om at veere rask.
Det m3 kunne samle bred til-
slutning.

Jamen, vil nogen sige, har
vi da ikke allerede megen
forskning p& det sundheds-
maessige omrade. Der er ma-
ske behov for flere penge til
denne forskning, og der er
derfor forskhingsopgaver in-
den for det sygdomsbekaem-
pende omride, der ikke bliver
lest i det enskede tempo. Men
vi har altsi en omfattende
forskning, hvis formil er at
bidrage til at forebygge og
helbrede sygdomme, si folk
bliver raske.

Hertil vil en vaer-rask-be-
vaegelses tilhangere svare, at
det er meget godt med den
etablerede og velkendte forsk-
ning pA disse omrider ~ men:
er der ikke stadigveek menne-
sker, der bliver syge? Altsa:
den eksisterende forskning
duer ikke. Vi md have en
forskning, der gir lige p4 mi-
let uden at spilde tid pd mid-
lerne, en vaer-rask-forskning.
M4 ikke alle vaere enige i, at
det er et godt formal?

SADANNE maerkvardige
‘tanker dukker helt naturligt
op i forbindelse med det be-
slutningsforslag om
fredsforskning, der lige sA stil-
le smuttede igennem i Folke-
tinget i de sidste hektiske uger
i maj. Det forslag er nemlig
lige s& seriost som et forslag
om en veer-rask-forskning -
heller ikke er.

Forslaget var stillet af SF,
der aldrig gir af vejen for en
billig spekulation i de fredsen-
sker, vi alle m& vaere enige i,
ikke mindst pA grund af den
katastrofale udvikling pi
atomvaibenomridet. Forslaget
fik en kolig modtagelse fra et
flertal, omfattende ogsi Soci-
aldemokratiet, ved ferstebe-
handlingen i Folketinget i no-
vember. Men da betanknin-
gen foreld i maj, var der
pludselig et flertal for forsla-
get — ganske vist for et noget

- flertal,

aendret forslag — fordi Social-
demokratiet ogsa pA dette om-
ride havde foretaget en af de
aendringer i sin sikkerheds- og
fredspolitik, som i den offici-
elle partimaessige sprogbrug
kaldes skorrektionere,
Forslaget blev vedtaget 26.
maj af et flertal bestiende af
Socialdemokratiet, SF, de ra-
dikale og Venstresocialisterne.
Nar jeg haefter mig ved dato-
en, er det, fordi det var samme
dag, Socialdemokratiet fore-
lagde den beremte dagsorden

om Genéve-forhandlingerne ~

et forslag, der blev vedtaget
med samme flertal, altsd et
der fremkom ved
hjeelp af de partier, der er
imod den sikkerhedspolitik,
som Socialdemokratiet har
stiet for siden tilslutningen til
den atlantiske alliance i 1949.
Det var den vedtagelse,
hvorom statsministeren sagde,
at den slog skar i 34 &rs faelles-
skab om Danmarks udenrigs-
og sikkerhedspolitik. Den vur-
dering er det vanskeligt at
vaere uenig i.

Det var altsd en dag, hvor

" Socialdemokratiet ~ med und-

tagelse af Robert Pedersen -
gav den rhele armens i retning
af »korrektioners.

TILBAGE til fredsforsk-
ningsforslaget. 1 betaenknin-
gen giver Socialdemokratiet
og de radikale udtryk for, at
forslaget skal opfaties »som et
signal til forskere i Danmark
om, at der fra flertallets side
vil blive set frem til en forsk-
ning, der kan give bud pi
fredelige losninger pa konflik-
ter internationalt. som Dan-
mark sserligt kan bidrage til
lesningen afu.

Hvad betyder det pa dansk?
Hvad er det for internationale
konflikter, Danmark vil vaere
bedre rustet til at vaere med til
at lese, nir denne ny forsk-
ning kommer i gang? Er det
konflikten i Mellemesten? Er
det situationen i Centralameri-
ka? Er det forholdene i det
sydlige Afrika? Er det Geneé-
veforhandlingerne mellem su-
permagterne? Hvordan og
hvornar vil denne ny danske
fredsforskning kunne bidrage
til lesning af disse og andre
konflikter? Det er vist det,
man kalder et godt spergsmél.

De oprindelige forslagsstil-
lere, SF, taler mere lige ud.
Den ny fredsforskning skal
ikke vaere neutral, men kon-
troversiel og til gavn for freds-
bevaegelserne i Danmark. Det
er da et sprog. der er til at
forstd. Det drejer sig altsi om
forskning med pa forhand
fastlagt politisk mal. og til
stotte for bestemte politiske
grupperinger.

Regeringspartierne  stemte
imod forsiaget. hvad der var
mange gode grunde til.

Socialdemokratiet fik ros
for sin sendrede holding af de
radikale, der fandt det gleede-
ligt. at Socialdemokratiet var
sh bevaegeligt. Lone Dybkjar
gav ogsd udtryk for, at en af
de positive ting, man. kunne
sige om den nuvarende rege-
ring, var, at Socialdemokratict
blev si utrolig radikalt, nar
det drejede sig om freds- og
konflikiforskning. Ogsd Ven-
stresocialisterne . havde ro-
sende ord til Socialdemokrati-
et. Steen Folke betvivledelat
forslaget nogen sinde var bldt
vet en realitet under en social-
demokratisk regering. Jeg ma

indremme, at jeg deler hans

tvivl.

1 OVRIGT er vi jo ikke
uden forskning pé de omrader
af samfundsforskningen, der
vedrorer fred, sikkerhed og
afspacnding. Udover universi-
tetsforskning kan der peges
pa. at den socialdemokratiske
regering i 1981 nedsatte et sik-
kerheds- og nedrustningspoli-
tisk udvalg, der blandt andet
fik som formal at se pi de
muligheder, der mitte vare
for, at Danmark kunne frem-
saette forslag i forbindelse med
internationale  afspsendings-
og nedrustingsbestrabelser, og
som endvidere skulle stimu-
lere forskning og bidrage til
informationsvirksomhed om-
kring sikkerheds- og nedrust-
ningspolitiske spergsmal. For-
nuftige formal. Og SNU, som
udvalget kaldes, har hidtil ud-
givet en raekke skrifter af hej
kvalitet, som bestemt ikke kan
beskyldes for at anlsegge ensi-
dige eller regeringsbestemte
holdninger.

Det var et godt socialdemo-
kratisk initiativ, Kjeld Olesen
der tog.

SNU fik i evrigt fornylig -
uden at have segt om det —
sine bevillinger veesentligt
foreget. Det skete pa den lidt

ussedvanlige facon, at det fler- ~

tal, som gennemferte SF-for-
slaget om fredsforskningen.
ved et sendringsforslag til fi-
nansloven snuppede 2 millio-
ner kr. fra Forsvarets Oplys-
nings- og Velfzserdstjeneste og
overgav dem til SNU, der si
nu mi preve at finde en rime-
ligt fornuftig anvendelse af
disse nye millioner. Det var en
helt urimelig handling over
for Forsvarets Oplysningstje-
neste, der har en hej kvalitet i
sit oplysningsarbejde — et ar-
bejde, som Socialdemokratiet i
avrigt i sin tid tog initiativet
til,

Men her har vi altsa igen en
af skorrektionernes. Nar jeg
beklager den udvikling i Soci-
aldemokratiet, som de her
navnte beslutninger er ud-
tryk for, er det, fordi de er
med til at svaekke partiets tro-
vaerdighed og ogsd dets rege-
ringsduelighed ~ med mindre
det er rigtigt, som det underti-
den heevdes, at der i tilfaelde
af regeringsansvar vil blive

tale om »korrektioners den an- |

den vej. Det ma da habes, men
er vel ingenlunde sikkert.
Ikke alle socialdemokratiske
folketingsmedlemmer  synes
nemlig at tage sikkerheds- og
fredspolitikken lige alvorligt.

ET MARKANT eksempel
pd det helt u-seriese og let-
vindte er en bemserkning som
falgende: »Lad os sige til ver-
dens ledere i Washington, Mo-
skva, i London. Paris og for
den sags skyld i Det konserva-
tive Folkeparti, i Venstre og i
CD, at alle de kreefter, der i
dag bruges til at skrue oprust-
ningsspiralen opad, i stedet
skal anvendes p3 at dreje spi-
ralen den modsatte vej. SA
enkelt er det«. (Seren Hansen i
Aktuelt 15. juli). Er det virke-
lig s enkelt? Jamen, s& skal vi
da sige det. Og si er proble-
merne altsid lest. Atomvib-
nene forsvinder. Kriserne lo-
ses. Freden sikres. S& enkelt er
det. '

Eller er det?

Steffen Moller, socialdemo-
kratisk folketingskandidat. si-
ger det siddan: »Fred opnas

-

ikke i skyggen af SS20-raket-
ter. Det ger kun underka-
stelse.« Steffen Meller advarer
ogsd mod, at Danmark bliver
et fodnoteland i NATO. (Berl.
Tid. ligeledes 15. juli).

SOCIALDEMOKRATIET
kan treste sig med, at dets
skorrektioner« bringer det pd
linie med de socialdemokrati-’
ske nederlags- og oppositions-
partier i Vesttyskland, Norge
og England. hvilket nogle so-
cialdemokrater 3abenbart op-
fatter som en styrke, udenrigs-
politisk set - og ikke mindre
indenrigspolitisk.

Skulle der komme valg til
efterdret, hvad man som soci-
aldemokrat vist ikke skal on-
ske. vil de udenrigspolitiske
skorrektioner« efter min bed-
ste’ overbevisning vzere en
haemsko for Socialdemokrati-
et i valgkampen. Det gaelder
om at genskabe tilliden til
partiets  sikkerhedspolitiske
holdning og tage afstand fra,
at der fores sikkerhedspolitik
sammen med de partier, der
bruger mange kraefter pi at
bekaempe det grundlag. dansk
sikkerheds-, afspsendings- og
frﬁedspolitik hidtil har bygget
pa.

SELVFOLGELIG MA der
ske @endringer i denne politik
i takt med den internationale
udvikling. Men det mi ske i
forhandling med de partier, vi
hidti} har arbejdet sammen
med pd disse omrider, og i
forhandling med vore allie-
rede.

En borgerlig regering har
aldrig siden 1924, da den forste
socialdemokratiske regering
blev dannet, overlevet en
valgdag - bortset fra det forste
af de to grundlovsvalg i 1953,
hvor det havde sine szerlige
grunde i forbindelse med
grundlovssagens  afslutning.
Skal vi opleve et brud pa
denne - ud fra et socialdemo-
kratisk synspunkt — gode tra-
dition, fordi Socialdemokratiet
af en del af sine hidtidige
vaelgere ikke opfattes som re-
geringsdueligt, hvad sikker-
heds- og fredspolitik angir?

Forhabentlig ikke.



