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‘Samtale med marskal Moskalenko,

Br. stateminister,

Ved den cgekoslovakiske ambagsaders modtagelse i gar
i anledning af nationaldagen havde jeg lejlighed til at fore en
samtale med marskal Moskalenko, som er en af de hajst stiende
officerer i den sovjetiske har, og til hvis opgaver det blandt
andet herer at kommandere de store parader pid Den rgde Plads 1.
maj og 7. november, Det vil muligt vere af interesse for hr.
statsministeren at blive bekendt med marskallens udtalelser som
eksempel pi, hvordan fremtredende militzre — og forgvrigt sikkert
ogéé. civile —~ personligheder i Sovjetunior_xen bedegmmer forholdet
mellem gst og vest, derunder ssrligt NATO.

Jeg blev forestillet for marskallen af vice-
udenrigsninister Fedorenko, som Jjeg kender fra min tid i Kina,
og vor samtale kom hurtigt ind p& politiske emner.

Mosl;alenko gav udtryk for den bekymring, der ridede
i Sovjetunionen ved muligheden for et NATO-angreb mod Hovjetunionen.
Han havde herved ikke i tankerne, at de vesteuropasiske lande skulle
gnske at pabegynde et sddant angreb, men han ville hzvde, at det
var USA, der havde afgerelsen i NATO, og at de europmiske medlem—

mer af orgenisationen i givet fald ville vare tvunget til at folge

trop.
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Jeg anforte heroverfor, at det var en misforstaelse
at tro, at USA enevaeldigt dirigerede NATO, og at der ipvrigt intet
var, der kunne stette en antagelse om, at man fra amerikansk side
havde til hensigt at starte en angrebskrig mod Sovjetunionen.

Det var vel klart for alle, at en krig i atomalderen kun ville
blive en katastrofe for alle lande, og hvilket formdl skulle vel
de vestlige lande have med at angribe Sovjetunionen?

Moskalenko bemarkede hertil, at der altid var mu-
lighed for, at en gal eventyrer kunne f4 magten i et land og der-
ved f& lejlighed til at padbegynde en krig, som ingen gnskede,
hvortil jeg bemmrkede, at noget sddant efter min mening var ude-~
lukket under de bestiende forhold, idet ikke noget enkelt land
var 1 stand til at fgre en storkrig uden bistand fra allierede
lande., Hvad NATO angik, var jeg helt sikker p&, at enighed om
at pAbegynde en angrebskrig mod SBovjetunionen var udelukket.

Moskalenko stillede derefter det spsrgamal, hvor—
fof NATO overhovedetvar blevet skabt. ¥Fra Sovjets side var det
jo gentagne gsnge blevet sagt, at man ikke havde til hensigt at
angribe de vestlige landes imidlertid ma&tte det konstaterss, at
NATO's militzre magt stadig blev esget.

Jeg henviste til, at NATO var blevet oprettet i
1949 som et forsvar mod en aggression fra Sovjetunionens side,
som Vesten pi det tidspunkt mente at have grund il at befrygties
gom en af de begivenheder, der havde vaki Vestens betenkeligheder,
navnte jeg Berlinblokaden, Jjeg omtalte ikke voldfsrelsen af Cze—
koslovakiet i 1948, (dels for ikke at give samtalen en for skarp
karagkter, dels af takthensyn, da samtalen Jjo fandt sted i den
czekoslovakiske ambassade). Vesten var dengang svag i sammenlig-
ning med Sovjétunionen, og NATO var blevet skabt, fordi vi gnskede
at tale, ikke ud fra en “styrkens position", men ud fra en "jevn-

byrdigheds position',
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Moskalenko svarede, at Sovjetunionen ikke 1 1949
var s3 sterk, at skabelsen af NATO derved kunne retferdiggeres,
idet Sovjet pa dette tidspunkt ikke radede over atombomben. Ber-
linblokaden havde sine Arsager, som han dog ikke kom narmere ind
pa. Havde Sovjet haft aggressive hensigter over for Vesten, havde
tidspunktet til at begynde en krig-varét inde i 1945-46, men
dette havde Sovjetunionen som bekendt ikke gjort. Tvertimod havde
sov jetregeringen gang p& gang gilvet udtryk for sin fredsvilje.

Hsrtil bemerkede jeg, at sidanne tilkendegivelser
ogsa gentagne gangd var blevet fremsat fra vestlig, derunder ame-
rikansk, side. Den ngdvendige forudsetning for fred i verden var
efter min mening, at der blev skabt $111id mellem pst og vest, men
jeg havde vanskeligt ved at se, hvordan en sidan tillid kunne til-
vejebringes, s& lange det sovjetiske standpunkt var, at Vesten
skulle tro p& de sovjetiske fredsforsikringer, medens man pa
sqvjatisk hold vagrede sig ved at tro pa tilsvarende vestlige for-—
sikringer,

Moskalenko svarede ikke direkte pa min sidste be-
markning, og samtalen sluttede med nogle ord fra hans side om den
vigtige opgave, ambassadprer havde med hensyn til at vere deres
regeringers kloge radgivere for at skabe forstielse mellem landene,
Da en af de udenlandske militarattachber i det samme kom forbi,
bemarkede Moskalenko, at det derimod ikke burde vare ambassadgrers
opgave at vare spioner -~ dette kunne til ngd overlades militer-
attachber!

— 000 —-—

Jeg har ikke tidligere truffet marskal Moskalenko,
Han gjorde et sympatisk indiryk som en alvorlig mand, der mente,
hvad hsn sagdej hans udtalelser om fredsvilje er sikkert oprigtigt
ment og er i overensstemmelse med opfattelsen hos det overvaldende

flertal af det sovjetiske folk, derunder forsvarsmagtens officerer.
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Moskalenko er p& den XX. partikongres blevet valgt ind i det
kommunistiske partisg centralkomitd, men hans udtalelser over for
nig var pa intet tidspunkt preget af onske om at gere kommunistisk
propaganda, omend der ingen tvivl er om, at han -~ som ievrigf de
fleste af hsrens hgjeste officerer, inklusive forsvarsministeren,
marskal Zhukov -~ er rettroende kommunist.

Udover det ovenfor omtalte sagde Moskalenko, at
de sovjetiske officerer naturligvis ligesom deres fagfaller i
czartiden har en hsj respekt fér deres kald og ogsa fuldtud agter
ulenlandske fremtradende harfgrere; i denne forbindelse navnie
han Napoleon, dsr ngd stor anseelse i Sovjetunionen, til trods
for, at han havde fgrt en aggresgionskrig mod Rusland, Der var
imidlertid den forskel mellem czartidens og nutidens officerer,
at de sidstnmvnie bliver opdraget il andet end militmrt bhandvark,
idet Sovjetunionen ger meget for at bibringe officererne kund-
skgber pa ikke-militere omrader. Detfe er utvivisomt rigtigt
og bekraftes af det indtryk, man far af samtaler med sovjetiske
militerpersoner.

Noget forstemmende er det dog, at de hidtil anvendte
opdragelsesmetoder har kunnet fere til, at en hgjtstéende persom
som Moskalenko er sa fejlagtigt informeret, at han 1 fuidt alvor
tror pa, at de vestligé lande har tanker om at fere en angrebs—
Xrig mod Sovjetunionen.

Jeg her den a@re at forblive
med den mest udmerkede hgjagtelse

hr, statsministerens arbgdigste
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