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Tirsdag den 17. Juli 1945, KI1. 9Y/,%).

For Kommissionen medte Kommanderkaptajn, fhv. Marineattaché ved det danske
Gesandtskab i Berlin, Frits Aage Hammer Kjelsen.

Formanden (H. P. Hansen): Hr.
Kommanderkaptajn Kjolsen! Maa jeg ud-
bede mig Deres fulde Navn og Stilling.

Kislsen: Frits Aage Hammer Kjol-
sen, Kommanderkaptajn.

Formanden: De var Marineattaché
ved det danske Gesandtskab i Berlin, i
hvilken Tid?

Kielsen: Jeg kom derned i Begyn-
delsen af December 1939, til jeg blev
udvist af Berlin i September 1941.

Formanden: De er maaske bekendt
med den Opgave, der er stillet denne
Kommission, blandt andet at undersoge
samtlige politiske og militeere Forhold,
som kan tjene til Bedommelse af, hvor-
vidt der er Grundlag for at gere An-
svar geldende over for Ministre eller
andre saxrlig ansvarlige i Forbindelse
med Danmarks Besattelse af tyske Trop-
per den 9. April 1940.

Det, man saaledes fra Kommissio-
nens Side ensker, er — som det er med-
delt Dem skriftligt — en mundtlig For-
klaring i Tilknytning til Deres Virksom-
hed som Marineattaché i Dagene fra
1. til 9. April 1940 ved det kgl. danske
Gesandtskab i Berlin, og der vil da af
Kommissionens Medlemmer blive stillet
Spergsmaal til Dem.

Inden Afhgringens Begyndelse gor
jeg opmerksom paa, at der paahviler
Kommissionens Medlemmer Diskreti-
onspligt, og jeg ter gaa ud fra, at De
for Deres Vedkommende vil fole Dem
bundet ved den samme Diskretionspligt,
ogsaa vedrerende Deres egne Udtalelser.

Kiolsen: Ja.

Formanden: Jeg gaar ud fra, De er
bekendt med de Indberetninger, der er
gaaet fra Gesandtskabet i Berlin til
Udenrigsministeriet her i Kebenhavn,
men hvis De har supplerende Oplysnin-
ger, onsker vi gerne at blive gjort be-
kendt med disse.

Der er fremsat folgende Spergs-
maal, som Kommissionen gnsker besva-
ret: Er De bekendt med Generalrappor-
ten for Seoveernets Sikringsstyrkes Re-
degorelse for Deres Besog i Kebenhavn
den 1. April 1940? — eller vil De maa~
ske have den leest op?

*)} Forkortelser vedrorende Henvisninger:

Kiblsen: Ja, Tak, for jeg er ikke helt
klar over, hvad del er for en.

Sekreteeren opleste da felgende:

»Den 1. April ankom den danske
Marineattaché 1 Berlin til Kebenhavn
med et Brev fra Gesandten i Berlin
til Udenrigsministeren.

Brevet omhandlede Tysklands
Frygt for, at Vestmagterne vilde rette
et Angreb mod Malmlejerne i Nord-
Skandinavien.

Marineattacheen = kommenterede
efter Ordre Brevet over for Udenrigs-
ministeren og aflagde derefter Refe-
rat over for Chefen for Sgveaernskom-
mandoen, hvorunder han endvidere
oplyste, at der i Senderjylland, taet
Syd for Greensen, fandt Troppekon-
centrationer Sted, samt at der i @ster-
sghavnene, navnlig i Stettin, var sam-
let Tropper og paafaldende meget
Transportmateriel, herunder en Del
store, sogaaende Dampere.

Da Regeringen og Segvaernskom-
mandoen lenge havde veeret vidende
om, at der i den tyske Del af Sender-
jylland var samlet en Del Tropper,
og da man formodede, at Formaalet
med det ved Stettin og i andre Dster-

 sphavne samlede Transportmateriel
var, at Tyskland havde haft til Hen-
sigt at seette ind mod Norge og Sve-
rige, saafremt et allieret Troppekon-
tingent var blevet landsat i Narvik for
at komme Finland, til Hjeelp inden
Fredsslutningen mellem Finland og
Rusland (den 12. Marts 1940), og at
disse Tropper og dette Transportma-
teriel af praktiske Grunde og mulig-
vis som Folge af Issituationen var
forblevet her, mente man ikke at bur-
de vise noget Tegn paa Overraskelse
eller Uro ved disse Meddelelser**).

Formanden: Dezkker det Deres Op-
fattelse af, hvad der skete?

Kiolsen: Ja, det falder meget godt
sammen.

Formanden: Kan De redegore for
Deres mundtlige Samtaler med Uden-
rigsministeren og Chefen for Sgveerns-
kommandoen den 1. April?

St. angiver stenografisk Referat. Tallet angiver Spaltenummeret.
A. angiver Aktstykker. Tallet angiver Sidetallet.

A. Nr. angiver Aktstykke Nr.
**) Jfr. A. 134,



Kiolsen: Hvis jeg maa have Lov til
at stotte mig til mine Optegnelser.

Mandag den 1. April om Formid-
dagen var jeg rejst til Kebenhavn efter
Ordre fra Gesandten for at afleegge mili-
teerpolitiske Referater, hvad jeg gjorde
jeevnlig, en Gang om Maaneden, person-
lig for at undgaa Indiskretioner, og da
havde jeg et Brev med fra Kammer-
herre Zahle til Dr. Munch. Dette Brev
gik jeg op og afleverede her paa Chri-
stiansborg om Formiddagen. Det om-
handlede de tyske Troppekoncentratio-
ner i Nordtyskland, hvad man paa det
Tidspunkt talte om i Berlin, Frygten for
Angreb paa Malmlejerne i Nordskandi-
navien. Jeg kan ikke saadan ordret
erindre Samtalen, men jeg har noteret
fra den Tid, at Dr. Munch var interesse-
ret i disse Meddelelser og harte efter,
hvad vi havde at berette, og var interes-
seret i det, der var givet Udtryk i dette
Brev. Gesandtskabet har ikke nogen
Kopi af det, jeg har heller ikke selv
nogen Kopi af det, idet det blev skrevet
meget tidligt om Morgenen, Mandag den
1., inden jeg skulde rejse. Gesandten sad
sammen med mig og skrev det, hvad
han ellers sjeldent gjorde personligt,
“med egen Haandskrift, i Forbindelse
med det, jeg meddelte ham. Jeg har
altsaa hverken Kopi af selve Haand-
skrivelsen fra Kammerherre Zahle eller
selve Brevet. Jeg ved ikke, hvor det er
henne.

Det, jeg erindrer fra denne Sam-
tale, var, at Dr. Munch ved Slutningen
af Samtalen — hvilket jeg har noteret
mig omgaaende i min Dagbog — naevn-
te, at han paa Basis af de Forhandlin-
ger, der lige var fort, saa vidt jeg husker
1 December 1939, ved Udenrigsminister-
modet i Stockholm udtalte, at hvis Vest-
magterne, som det nu lod til efter disse
Rygter om Malmlejerne, vilde angribe
Norge, vilde Dr. Munch kun udtale, at
han vidste, at dette Land vilde forsvare
sig, og paa samme Maade vidste han, at
skulde der ske et Angreb paa Sverige,
vilde Sverige ogsaa forsvare sig, og Dr.
Munch fojede til sidst til: ligesom vi i
Danmark vil forsvare os med Vaaben-
magt, hvis vi bliver angrebet; og dette
maa De gerne, hvis De faar Lejlighed
til det, sige til hvem De traeffer i Berlin.
Derefter sluttede Samtalen, og jeg gik
over i Severnskommandoen og afleve-
rede et nogenlunde tilsvarende Referat
til det, som Sekreteeren lige har laest
op, til Viceadmiral Rechnitfzer, der var
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til Stede, Viceadmiral Vedel og Kom-
manderkaptajn Pontoppidan.

Jeg ved ikke, om Formanden' gn-
sker mere.

Formanden: De erindrer ikke Ord-
lyden af dette Brev til Dr. Munch?

Kislsen: Det Brev af 1. April, der
er Tale om, var paa Basis dels af, hvad
jeg havde hort, og dels af, hvad vore
Korrespondenter havde meddelt, de
Korrespondenter, som Gesandtskabet og
jeg opretholdt en ret intim Kontakt med,
fordi det viste sig befrugtende, at Ge-
sandtskabets Efterretningsorgan havde
direkte Kontakt med de dygtige danske
Korrespondenter, som var dernede, og
det var neermest paa Basis af Medde-
lelser, Helge Knudsen, som dengang
var Korrespondent til »Berlingske Tiden-
de« dernede, om Aftenen gav Kammer-
herre Zahle, Meddelelser, der havde
alarmeret Kammerherre Zahle, som
mente, at vi maatte sende disse Medde-
lelser hjem. De gik ud paa, at Tyskerne
publicerede eller lod skinne igennem, at
man ventede dette Angreb paa Malm-
lejerne. Jeg vil gerne understrege, at
det, vi sagde den 1. April i Berlin, var,
inden vi fik, hvad jeg vil kalde de eks-
akte Oplysninger, som vi forst fik fat
paa Torsdag den 4. April. Dette var,
hvad der laa i Luften i Berlin, og det
gav utvivisomt paa det Tidspunkt Ud-
tryk for, hvad Tyskerne onskede der
skulde sive ud gennem Xorresponden-
terne til de respektive nordiske Gesandt-
skaber. Der var altsaa paa dette Tids-
punkt ikke Tale om de eksakte Oplys-
ninger, vi fik den 4. April, der var kun
Tale om almindelig Frygt for, at der
vilde ske noget i Skandinavien af den
ene eller den anden Art, man mente, at
der vilde ske noget; der var Tale om
hele den Situation, som kunde udvikle
sig i Nordskandinavien, henholdsvis om-
kring Malmlejerne og i den dengang
saakaldte »Kalot« i Nordskandinavien.
Det var ikke noget seerlig langt Brev,
men det gav altsaa Udtryk for det, vi
og Korrespondenterne havde opsnappet
paa det Tidspunkt.

Rager: Jeg vil gerne sporge, om den
Omstendighed, at Kommanderkaptajnen
rejste herop den 1. April, var affedt af
den seerlige aktuelle Situation med det
Brev, som blev bragt med, eller om Rej-
sen var en af de nogenlunde normale
Rejser, Kommandgrkaptajnen omtalte i
Begyndelsen af sin Redeggrelse.

Kislsen: Det var i og for sig en nor-
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mal Rejse, men man maa huske, at jeg
kun forelagde Kammerherre Zahle
Speorgsmaal om normale Rejser, naar
der skete noget. Det var altsaa egentlig
en Kombination af begge Dele, men hvis
den Haandskrivelse fra Kammerherre
Zahle ikke havde foreligget, vilde jeg
alligevel have taget af Sted den 1. April.

Chr. Christiansen: T den Indberet-
ning, Viceadmiral Rechnifzer har givet
til Kommissionen, angaaende Komman-
dorkaptajnens Besog i Severnskom-
mandoen den 1. April, slutter han Rede-
gorelsen for Konferencen med Komman-
derkaptajnen med at sige, at Komman-
derkaptajnen sagde til Viceadmiralen, at
Indstillingen over for Danmark var
yderst venskabelig. Jeg vil gerne sporge:
Hvordan ser De paa den Udl®egning,
som Viceadmiralen her har givet Ud-
tryk for?

Kjolsen: Udtalelsen erindrer jeg
ikke at-veere kommet med, i hvert Fald
er det meget vanskeligt saa mange Aar
efter konkret at kunne sige henholdsvis,
at det ikke er Tilfaeldet, eller at det er
Tilfzeldet. Jeg kan ikke sige andet, end
at jeg vil ikke tro, den er fremsat saa-
ledes, som den bliver refereret. Noget
andet er, om man siger, at Tyskland
selviglgelig ikke onskede at give Udtryk
for en uvenskabelig Holdning. Selv om
de agtede at foretage sig, hvad de fore-
tog sig, vilde de maaske alligevel give
Udtryk for et yderst venskabeligt For-
hold over for os. At Gesandtskabets
Medlemmer i Berlin eksakt skulde have
udtalt, som der staar, erindrer jeg ikke.

Chr. Christiansen: Det har dog den
afgorende Betydning, at efter at Vice-
admiralen har omtalt disse Rygter om
alle disse Ting, slutter han med dette,
som i Virkeligheden i hej Grad afsveek-
ker de Indberetninger. (Kjalsen: Ja).
Derfor legger jeg megen Vaegt paa, om
det virkelig er foregaaet saaledes, som
det her positivt er refereret, idet der
“her staar: Tysklands Indstilling over for
Danmark var fortsat yderst venskabe-
lig, sagde Kommanderkaptajnen. Det
staar ganske klart, som om det er en
positiv Udtalelse, Kommanderkaptajnen
er kommet med.

Kijolsen: Jeg erindrer ikke, at jeg er
kommet med den Udtalelse, men det
kunde ogsaa kun deekke Situationen ind-
til da, det kunde ikke deckke de Ind-
beretninger, man kom med senere.

*) A. 181.
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Chr. Christiansen: Vi taler om den
1. April.

Kiolsen: Jeg vil svare: Jeg erindrer
ikke, at jeg har sagt det, jeg ter heller
ikke bensegte det. Men alle vil indrsm-
me, at en Stat vil ikke give Udtryk for.
uvenskabelig Holdning over for et Ge-
sandiskabs Medlemmer, naar de agter at
foretage en Operation, som udelukkende
er baseret paa Overraskelsesmomentet,
saa jeg ter heller ikke benzegte, at jeg
har sagt noget lignende, selv om jeg vil
tro, det er trukket frem paa en seerlig
Maade for at understrege det, Viceadmi-
ralen gerne vil have frem.

Kristen Amby: Hr. Kommanderkap-
tajn! Har De ikke tidligere inden den 1.
April dels sendt Indberetninger herind
til Seveernskommandoen, dels muligvis
ogsaa overbragt Budskaber til Udenrigs-
ministeren? Jeg ved ikke, om De kan
erindre det; saa vidt jeg forstod, blev De
attacheret Gesandtskabet i December.

Kjelsen: Ja.

Kristen Amby: Der er en lang Perio-
de fra December til 1. April. Jeg synes,
det kunde vaere interessant at vide, om
De tidligere har givet Indberetninger.
Naar jeg sperger om det, er det, fordi
der i Viceadmiral Rechnilzers Redegorel-
se af 8. Januar staar*): »en Indberet-
ning fra den nye danske Marineattaché
i Berlin, Kommanderkaptajn Kjelsenc«
— det var formentlig en skriftlig Ind-
beretning, vi har den ikke, vi kender
den ikke paa anden Maade, end at den
er nevnt 1 Admiral Rechnitzers Redege-
relse. Da det formentlig er en skriftlig
Indberetning, vil jeg gerne have oplyst,
om der foreligger en saadan.

Kiolsen: Ja, det er ganske rigtigt,
som Hr. Amby neevner, at der foreligger
en saadan Indberetning. Jeg kom ned i
December, og den forste Indberetning
vedrorende, hvad jeg kalder Uroen om-
kring Danmark, forelaa den 8. Januar.
Det, der er vanskeligt for det militere
Efterretningssystem, som jeg altsaa var
ene om at opretholde dernede, var at ska-
be de rette Forbindelser. De rette For-
bindelser skaber man sig kun gennem
Kontakt med Folk, som giver en Oplys-
ninger gennem laengere Tid. Det er van-
skeligt at faa det paa den relativ korte
Tid, der var levnet mig, idet jeg som
sagt forst tiltraadte i December, og saa
kom Julen, men den 8. Januar sendte
jeg en Indberetning, Indberetning Nr. 5
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if 8. Januar, som jeg har Bilag af
er. .
Dette er en lille Oversigt over samt-
lige Indberetninger fra min Side, som
jeg skrev umiddelbart efter, og som jeg
.fik  Legationsraad Sieensen-Leth og
Schon til at attestere, saa at man kan se,
at den i hvert Fald er skrevet paa det
Tidspunkt, og at den er autentisk.
Jeg ved ikke, om jeg skal lese den.
Formanden: Jeg tror ikke, det er
nedvendigt, for vi har Beretningen*).
Kislsen: Det er Mosaikarbejde. Det
her er noget, som den graske Marine-
attaché havde erfaret, og det gik ud paa,
at den militere Situation vilde vaere
nogenlunde stabil indtil tidlig Foraar
1940, derefter vilde der finde Angreb
Sted mod Holland og Danmark, saaledes
at Danmark kunde tvinges til at give
Tilladelse til at oprette visse Baser i Jyl-
land, og saaledes, at Nordsgens nord-
lige Dele i hejere Grad kunde komme
under tysk Kontrol. Det var Indholdet af
den graske Marineattaché Constantini-
des’ Oplysninger paa det Tidspunkt.
Den namste Oplysning vedrsrende
hele Sagen indberettedes som alle mine
Indberetninger efter Ordre, dels til Uden-
rigsministeren og dels til Chefen for So-
veernskommandoen; det var Indberetning
Nr. 18 af 13. Februar 1940*), og den kom
fra det rumaenske Gesandtskab, som lige
havde faaet deres Militeerattaché, han
gjorde Tjeneste baade som Marine- og
Luftattaché paa samme Maade, som jeg
gjorde, saa der var egentlig i og for sig
ikke noget maerkeligt i, at det var ham,
der fik dise Oplysninger. Han var kom-
met til Stockholm, og dér havde han
faaet Instruktion af den daverende ty-
ske Marineattaché Admiral Steffan, som
senere blev udvist af Sverige paa Grund
af for livlig Virksomhed i Stockholm.
Han havde over for Rum@neren givet
Udtryk for, at man overvejede i den ty-
ske Overkommando at oprette tyske mi-
liteere Stottepunkter i Danmark samt paa
den norske Vestkyst, derimod omfattede
disse Planer ikke Angreb paa Sverige,
baade fordi dette Land ikke besad de af
Tyskland saa eftertragtede Nordsehavne,
som man gerne af strategiske Grunde
vilde have fat i, og fordi Sverige havde
et bedre militeert Beredskab. Indberet-
ningen blev sendt til Kebenhavn i 2 Eks-
eigféarer; det er Nr. 18 af 13. Februar

*) A, 133.
**) A, 184,
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Kristen Amby: Var denne Indberet-
ning konfereret med Kammerherre Zah-
le, inden den afgik?

Kiolsen: Alle Indberetninger fra mig
gik igennem Kammerherre Zahle. No-
get andet er, at jeg selv konciperede min
Indberetning og skrev den under, men
jeg forelagde den for Kammerherre Zah-
le, og han sendte en Fglgeskrivelse med
den Indberetning, jeg sendte til Uden-
rigsministeriet. Folgeskrivelsen blev sendt
fra Gesandtskabet for at blive indregi-
streret 1 Gesandtskabets Registratur i
Modsatning til min Indberetning til Se-
veernskommandoen, som gik direkte til
Chefen for Sevarnskommandoen. Alt
sammen gik gennem den Kurértjeneste,
som var opretholdt til 9. April.

Kristen Amby: Det vil sige Udenrigs-
ministeriet fik .disse Indberetninger?

Kiolsen: Ja, disse Indberetninger
findes eller skulde findes i Udenrigsmi-
nisteriets Arkiv. Vort Arkiv i Berlin —
det kommer jeg maaske senere tilbage
til — blev breendt den 9. April om Mor-
genen efter Kammerherre Zahles Ordre,
saaledes at der findes intet i Arkivet i
Berlin omhandlende alt dette, der findes
kun det, jeg har, og som jeg bjergede
udenom paa eget Ansvar, for at det ikke
skulde blive brendt, og det har jeg her.

Kristen Amby: Jeg vil gerne sparge
Kommanderkaptajnen, om Deres Indbe-
retning af 5. April, paa samme Maade
som Hr. Chr. Christiansen for haevdede
med Hensyn til den tidligere Indberet-
ning, siuttede med, at Forholdet mellem
Tyskland og Danmark var venskabeligt,
saaledes sluttede ogsaa Admiral Rech-
nitzers Redegorelse. Der staar**):

»Der var i Lgbet af Dagen meget
livlig tysk Handelstrafik i begge Ret-
ninger gennem Storebelt. De nordgaa-
ende Skibe skonnedes at veere lastede
og gik tilsyneladende i Grupper eller
mindre Konvojer, med enkelte arme-
rede Trawlere som Dzkning. Isvrigt
konstateredes der ingen paafaldende
militere Bevaegelser i Farvandene.

Fra den danske Marineattaché i
Berlin kom der om Aftenen en Indbe-
retning, der indeholdt supplerende Op-
lysninger til den forannamvnte Ilberet-
ning fra Kammerherre Zahle samt
gentagne venskabelige Forsikringer
fra tysk Side i Forbindelse med det
genoptagne Samarbejde med Hensyn
til Farvandenes Minerydning efter Is-
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driften. Endvidere Formodningen om,
at en eventuel tysk Aktion maatte dreje
sig om Omraader Nord eller Vest for
Danmark. Dette bevirkede, at der ikke
blev foretaget yderligere Forsvarsfor-
anstaltninger.«

Jeg formoder, De husker Indberet-
ningen af 5. April? (Kjolsen: Ja. Den
har jeg Kopi af her). Der findes ikke
nogen Steder en Kopi af Deres Indberet-
ning. Der findes en Indberetning fra
Kammerherre Zahle, som vi har.

Kiolsen: Desuden var der en fra
mig, som jeg har Kopi af.

Kristen Amby: Undskyld, men jeg
kan ikke vide, at der foreligger 2 Ind-
beretninger, Kammerherre Zahles Indbe-
retning af 5. April og en Indberetning
fra Dem, til hvem?

Kiolsen: Til Marineministeriet, og
den gaar ogsaa til Udenrigsministeriet.
Alle saakaldte M. L. Indberetninger —
det er en Forkortelse af Marine- og
Luftattaché — gik som nzevnt for Kom-
missionen baade til Marineministeriet og
til Udenrigsministeriet, uanset om de var
stilet til Marineministeriet eller til Uden-
rigsministeriet.

Kristen Amby: Ja, og det maa veere
den Indberetning, der er gaaet til So-
vernskommandoen, og som Admiral
Rechnitzer her omtaler og siger gav
Udtryk for venskabelig Holdning.

Kiolsen: Jeg kan ikke se et eneste
Udtryk for venskabelig Holdning i den
Skrivelse.

Kristen Amby: Det ved jeg ikke, for
vi kender ikke den Indberetning.

Hiermind: Kan man ikke faa den
Indberetning fremlagt.

Kialsen: Jo, jeg vil foreslaa, at Kom-~
missionen fik den af mig forfattede og
af Gesandtskabet attesterede korte Frem-
stilling, dér staar samtlige Bilag i.

Kristen Amby: Den Indberetning
har vi altsaa ingen Steder. Er den lang?

Kiolsen: Den kan leeses op i Lebet
af et Ojeblik.

Kristen Amby: Saa vil jeg gerne
have den leest op, for den kan give An-
ledning til Spergsmaal.

Kiolsen: Det er en Indberetning, jeg
har indsendt til Udenrigsministeriet, den
er underskrevet af mig.
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sMarineattaché, Kommanderkaptajn Kjelsen.

Kongelig dansk Gesandtskab.

Berlin, den 5. April 1940.

Streengt fortrolig.
Tysklands Offensivplaner.

Tdet det forudseettes, at den Ind-
beretning vedrerende Tysklands for-
mentlige Angrebsplaner mod Danmark
og andre neutrale Lande, som afsend-
tes fra Gesandiskabet med seerlig Ku-
rér til Koebenhavn den 4. April, er Ma-
rineministeriet bekendt, skal jeg her-
ved indsende nedenstaaende supple-
rende Oplysninger hertil.

Til de Meddelelser, som henholds-
vis den [saa er der et Antal Prikker,
men det klippede jeg ud for ikke at
kompromittere den svenske og den hol-
landske Militerattaché; der stod]:
»som henholdsvis den — svenske Ma-
rineattaché og den hollandske Militeer-
attaché den 4. April har afgivet til
mig vedrerende de i neeste Uge fore-
staaende Angreb paa dansk og hol-
landsk Territorium, kan der geres fol-
gende militeere Betragtninger geelden-
de, nemlig at Besiddelsen af dansk og
norsk Territorium antagelig skulde
have til Formaal at danne en udvidet
Basis for herfra at fore en skaerpet
Luftkrig mod Englands Flaade og Ba~
ser, mod engelske Havne og Skibs-
vaerfter og mod Englands Kommuni-
kationslinier, i anden Reaekke skulde
dette understottes af Ubaadsangreb og
Minekrig. En saa udstrakt tysk Ope-
rationslinie paa den norske og danske
Kyst vil nemlig kunne danne en langt

.mere effektiv Basis for overraskende

Luftangreb end den, som den relativt
meget begreensede tyske Nordsekyst nu
frembyder.

Den i Forbindelse hermed eller
umiddelbart derefter folgende Invasion
i Holland skulde tjene til det samme
Formaal 1 Forbindelse med, at Besid-
delsen af Kanalkysten i neeste Fase,
efter at England skulde veere haardt
ramt af ovenstaaende Angreb, kan be-
nyttes til en Invasion i England af den
ene eller anden Karakter.

De Oplysninger, som stammer fra
det norske Gesandtskab, og som gaar
ud paa, at Angrebet i Holland skulde
fores videre Syd paa med en Ned-
kempning af de belgiske, franske og
engelske Armeer som Formaal, fore-
kommer derimod mindre sandsynlig
ud fra en militeer Betragtning under
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Hensyn til de kolossale Tab, som dette
— i Lighed med et Gennembrud af
Maginotlinien — vil koste. Sandsyn-
ligere er og vistnok ogsaa i Overens-
stemmelse med Rigskanslerens hele
Indstilling og Mentalitet, at Hovedan-
grebet seettes ind mod England, og at
Frankrig »fredes« i saa hgj Grad so

mulig. :

Det er oplyst, at der i Tirsdags
har fundet et betydningsfuldt Mede
Sted hos Fareren, hvor bl. a. Uden-
rigsministeren, Generalfeltmarskal Go-
ring og de hejstkommanderende inden-
for de 3 Vaern med Stabe har veeret
til Stede.

Hvad Troppekoncentrationen i
Stettin—Swinemiinde angaar, forelig-
ger, at der ligger 15 & 20 store Dam-
pere, hvoraf en Del er Turistdampere,
ialt repraesenterende ca. 150.000 ts., som
er krigsmalede og som i Lobet af den
sidste Uge har indladet Krigsmateriel,
hovedsagelig bestaaende af lette Tanks,
Artilleri, Ammunition, samt Luftfar-
tgjer. Flere af Damperne er efter endt
Ladning afgaaet til Swinemiinde, hvor
»Liitzow« samt en anden Krydser og
en Del Jagere og lettere Enheder er
forsamlet.

Indladningen er delvis foregaaet
om Natten og foregaaet pr. Lastauto-
mobiler, som er observeret personlig
af den Kilde, som disse Oplysninger
stammer fra. Desuden skal der befinde
sig et stort Antal Tropper i Neerheden
af Stettin, som tidligere ikke har lig-
get her, men hvis Indladning ikke end-
nu skal veere paabegyndt.

Som indberettet, foreligger der
Meldinger om forsget og forceret Ud-
dannelse af Tropper til Anvendelse af
Gas, hvilket i visse Tilfeelde skal have
vakt nogen Uro blandt disse Afdelin-
ger, som derved skal have vist Tegn
til Ulyst til at benytte dette Angrebs-
middel.

Et betydeligt Antal Undervands-
baade er afgaaet fra tyske Nordsghav-
ne omkring den 1. April.

Det forlyder, at der er oprettet
Lynkursus i skandinaviske Sprog for
Medlemmer af Politikorpset.

sign. Kjalsen.

)

Til
Marineministeriet.«

*) Indberetningen in extenso, se A. 38.
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Kristen Amby: Den Indberetning
har De ogsaa sendt til Udenrigsministe-
riet, Hr. Kommandgrkaptajn?

Kiglsen: Ja, den er afgaaet saavel til
Udenrigsministeriet som til Sevaerns-
kommandoen.

Formanden: Det vasentligste findes
aftrykt i Sevaernskommandoens General-
rapport for Sikringsstyrken.

Rasmus Hansen: I Beretningen fra
det danske Gesandtskab af 8. April brin-
ger Kammerherre Zahle med Dem, Kom-
manderkaptajn Kjelsen, som Mellemled
den Meddelelse fra U. S. A.s Marine-
attaché, at den tyske Transportflaade har
forladt Stettin med vestlig Kurs over
Ostersven. Kammerherre Zahle fremseet-
ter 1 den Anledning Formodning om, at
Bestemmelsen er Narvik. I samme Be-
retning, altsaa den sidste, som naar
Udenrigsministeren for den tyske Besat-
telse af Danmark, siger Kammerherre
Zahle, at man vel nsrmest, hvis hans
Meddelelse er rigtig, maa tenke sig, at
de tyske Styrker folger en Plan, som
ikke er en Folge af, men et Praventiv
mod et allieret Frenmisted mod de nord-
lige Vestkyster, og Kammerherre Zahle
fortssetter med at sige, at selv for en
Laegmands Betragtning kan det forstaas,
at de nordlige Vestkyster kan frembyde
direkte Udfaldsporte mod den britiske
Ostkyst, men, fajer Kammerherre Zahle
til, den norske Vestkyst synes at egne sig
hertil i hgjere Grad end Jyllands Kyst.
Kammerherre Zahle bestyrker altsaa i
sin sidste Indberetning til Udenrigsmini-
steriet den Opfattelse, at denne Aktion
sandsynligvis vil tage Sigte paa den
norske Vestkyst. Maa jeg sperge Dem,
Hr. Kommanderkaptajn, er denne Op-
fattelse hos Kammerherre Zahle den 8.
April overensstemmende med Deres Op-
fattelse den Dag, da denne Beretning af-
sendes?

Kiolsen: Den 8. April var jeg ikke
i Gesandtskabet. Dagen for var vi sam-
men med de andre Vaabenattacheer, om
jeg saa maa sige, tvangsindlagt af den
tyske Overkommando til at besage West-
wall’en. Jeg havde over for Kammer-
herre Zahle forsegt at forblive i Berlin,
han havde overvejet det meget ngje, men
insisterede efter Samraad med den -sven-
ske Gesandt paa, at jeg tog med for ikke
paa det Tidspunkt at give Anledning til
Demonstrationer, og i ovrigt mente vi, at
Indberetningerne var af en saadan Art,
at der ikke var mere for mig at gore. Jeg
har altsaa ikke, om jeg saa maa sige,
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vaeret nerverende, da Kammerherren
skrev det om Sendagen, men Kammer-
herren har i og for sig Ret i, at det pri-
mere Maal er Norge, og Midlet for at
naa det primaere Maal, Norge, var Dan-
mark, altsaa det strategiske Maal laa i
de norske Vestkysthavne, og for at opnaa
dette Maal maatte man satte sig i Be-
siddelse af Danmark. Danmark som saa-
dan var ikke Maalet, Danmark var Mid-
let for at naa Maalet, Norge.

Rasmus Hansen: De er klar over, at
dette Synspunkt fremgaar ikke af nogen
af Indberetningerne til Udenrigsministe-
riet fra Gesandiskabet i Berlin. Der
staar, at de norske Vestkysthavne egner
sig bedre til Operationer end de jyske
Havne. Var det ikke saaledes? (Kjolsen:
Jo, jo). Altsaa er det kommet frem. Man
faar det Indtryk af hele Indberetningen,
at Kammerherre Zahle er af den Opfat-
telse, at den Aktion, som maaske er un-
der Forberedelse, udelukkende gzlder
Norge, og dér er det, jeg gerne vil have
at vide, hvorvidt den Opfattelse af Kam-
merherre Zahle er fremkaldt af Deres
Oplysninger. Nu stillede jeg mit Spargs-
maal saaledes, at jeg spurgte, hvorvidt
De den 8. havde fremkaldt den Opfat-
telse hos Kammerherren — det var for-
kert af mig, fordi jeg af Akistykkerne
maatte vide, at De ikke var i Berlin den
8., men havde forladt Berlin den 7. Men
har De indtil dette Tidspunkt bestyrket
den Opfattelse, som Kammerherren saa
aabenbart giver Udtryk for i sin Indbe-
retning?

Kiolsen: Den primere Indberetning
var den 4., og deraf fremgaar det af
Punkt 1, at Aggressionen omfatter Norge
og Danmark.

Rasmus Hansen: Ja, men af Indbe-
retningen den 8. April faar man neer-
mest det Indtryk, at Kammerherren er
ved at gaa vaek fra den Opfattelse, at
Aktionen ogsaa kan komme til at omfatte
Danmark.

Kiolsen: Jeg havde ikke Indtryk af,
at Kammerherre Zahle var af den Me-
ning. Hvorvidt man kan analysere noget
saadant af hans Indberetning, er muligt,
men det er i hvert Fald ikke i Overens-
stemmelse med de Indberetninger, der
forelaa fra min Side, og som jeg havde
vaeret medvirkende til, og som forelaa
forinden, og i vor ferste Indberetning af
4., som var den primeere Meddelelse,
slaar der, saa vidt jeg erindrer, i Punkt

*) A. 181.
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1: Operationen omfatter Norge og Dan-
mark.

Fr. Dalgaard: Den Indberetning af
5. April, som De, Kommandgrkaptajn,
opleeste, findes altsaa forskellige Steder,
den findes i Udenrigsministeriet og i
Marineministeriet?

Kislsen: Ja, den skulde findes dér;
hvorvidt den ger det, ved jeg ikke.

Fr. Dalgaard: De har ikke gjort no-
gen opmarksom paa specielt Deres Ind-
beretning — jeg tenker paa Medlemmer
af Kommissionen —, De har bare hen-
holdt Dem til, hvad De har indsendt?

Kiolsen: Ja, noget andet er, at jeg
har sikret mig, at Udenrigsministeriet
fik det, vi sendte til Marineministeriet.

Fr. Dalgaard: Men De har ikke gjort
seerlig opmeerksom paa, at der findes en
saadan Indberetning?

Kjolsen: Over for Kommissionen?

Fr. Daigaard: Ja.

Kielsen: Nej, ikke udover, hvad der
finder Sted her.

Fr. Dalgaard: Dernsst vil jeg gerne
sporge vedrerende Admiral Rechnifzers
Indberetning. Der staar¥):

»Den 8. Januar forelaa dér en
Indberetning fra den nye danske Ma-
rineattaché 1 Berlin, Kommandgrkap-
tajn Kjolsen, der nylig havde veeret i
Tiltreedelsesbessg  hos  Storadmiral
Raeder, der ogsaa ved denne Lejlighed
havde hyldet Samarbejdet mellem de
to Mariner.

Den maritime Chef ved den tyske
Overkommando, som Kommanderkap-
tajnen ligeledes havde beseogt, havde
overfor ham udtalt, at man i Danmark
vist ikke var klar over, hvor meget det
direkte Samarbejde mellem de to Ma-
riner havde betydet for vort Land.«

Ved De noget neermere om, hvad der
hentydedes til der?

Kijolsen: Nej, ikke andet, end at den
tyske Marine altid paa enhver Maade
forsogte at give Udtryk for, at den havde
de mest venskabelige Fglelser over for
os, men noget konkret ved jeg ikke.

Fr. Dalgaard: Det er et rent Referat
af, hvad den mener, det er ikke Deres
Indtryk?

Kiolsen: Nej, det er det ikke. Stor-
admiral Raeder havde truffet Viceadmi-
ralen. personlig som alle bekendt ved
Hitlers 50 Aars Fodselsdag i Maj 1939,
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og der var en vis personlig Rapport mel-
lem Storadmiralen, Chefen for den tyske
Operationsafdeling Admiral Fricke og
Viceadmiral Rechnitzer, de udvekslede
gentagne Gange personlige Hilsener gen-
nem mig.

Hiermind: De naevnte, Hr. Kom-
manderkaptajn, at De opretholdt en in-
tim Kontakt med de dygtige Korrespon-
denter, De neevnte blandt andet Redak-
ter Helge Knudsen. Jeg vil gerne spor-
ge: Hvordan gav denne Kontakt sig rent
praktisk Udtryk i de Dage?

Kijslsen: Den gav sig ikke alene i de
Dage, men ogsaa inden Udtryk derved,
at to til tre af disse Korrespondenter,
fortrinsvis Helge Knudsen fra »Berling-
ske Tidende« og Jacob Kronika fra »Na-
tionaltidende«, sogte mig 2 Gange om
Dagen paa Gesandtskabet for at here,
hvad jeg vidste om Situationen i Forbin-
delse med, hvad de havde faaet at vide af
Propagandaministeriets Pressekonferen-
cer. Denne Kontakt viste sig at veere en
saadan, at jeg havde Indtryk af, at og-
saa. Kammerherre Zahle satte Pris paa
den, idet vi supplerede hinanden. Mine
Meddelelser kom fra daglig Kontakt med
mange Militeerattacheer, som man aner-
kendte som veerende vel underrettede, og
som belyste Sagen ud fra rent militere
Synspunkter, hvorimod deres var mere
journalistisk betonede, og ved at kombi-
nere disse to Ting fik man, om jeg saa
maa sige, det bedste Resultat. Det er
noget, som Kammerherre Zahle tidligere
har gjort i den Grad, som det var muligt.

Hiermind: Disse Journalister kunde
altsaa give Dem Oplysninger, der selv
for Dem som Marineattaché havde Be-
tydning?

Kielsen: Alt Efterretningsveesen er
Mosaikarbejde. Spergsmaalet er at vur-
dere sine Kilder og sammenligne, hvad
man har hert fra andre vel underrettede
Kilder og samle det til en Helhed, og jo
flere gode Stykker der findes, jo bedre
bliver Arbejdet. Ensidige Kilder fra mi-
liteere Sider er ikke tilstraekkelige, man
maa ogsaa have Kilder, der i hejere
Grad feler de daglige Begivenheder paa
Pulsen, nemlig Journalisterne, og ikke
mindst dem, der var i Berlin. Men gen-
nem de dygtige fremragende Korrespon-
denter, amerikanske Korrespondenter og
andre, som vore Landsmeend i Pressen
stadig havde Kontakt med, fik man langt
storre Basis at virke paa end ved ensi-
digt at holde sig til sine egne Kilder.

Hjermind: I Gesandtskabet betragte-
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de man de to Korrespondenter Knudsen
og Kronika som vel underrettede?

Kjelsen: Meget vel underrettede Folk.

Hiermind: Der staar i Redegerelsen
fra Admiral Rechnifzer, at der var ble-
vet telefoneret fra danske Journalister i
Berlin til Udenrigsministeriet, at man
ventede en Aktion i Lebet af 2 Timer —-
det er den 8. April. Var De bekendt med
den Henvendelse? Jeg formoder, det maa
veere enten Kronika eller Knudsen, der
har foretaget den.

Kiplsen: Den .eksakte Henvendelse
dér var jeg ikke bekendt med, men vi
havde jo saa ner Kontakt med Korre-
spondenterne, at der efter vor Mening
ikke var nogen Tvivl om, at den Aktion
vilde finde Sted.

Hjermind: Det var De ikke i Tvivl
om? .

Kiolsen: Det var vi ikke i Tvivl om.
Vi mente saa, det var vor Pligt i saa hoj
Grad som muligt at faa bragt den Op-
fattelse, som vi nu havde om Situatio-
nens Alvor, til Myndighederne i Koben-
havn, og da vore Indberetninger, som
gik hver Dag, tilsyneladende ikke havde
noget Resultat, kaldte vi — Legations-
raad Steensen-Leth og jeg — henholds-
vis Jacob Kronika og Helge Knudsen til
for at gore dem opmeerksom paa, at Si-
tuationen efter vor Mening var saaledes,
at man maatte anvende alle til Raadig-
hed staaende Midler for at faa Kaben-
havn underrettet om de eksakte Forhold.
Det lovede disse to Korrespondenter at
gore, og det gjorde de ogsaa; paa hvilken
Maade de gjorde det, var vi uvidende
om, men de gjorde det gennem deres
Korrespondancer og Telefoner til deres
respektive Forbindelser i Kgbenhavn.

Hjermind: Var Kammerherre Zahle
bekendt med det?

Kiolsen: Ja, det var han ganske sik-
kert. v

Hiermind: Betragtede man i Ge-
sandtskabet ogsaa siden da, omkring den
5. til 6. April, Situationen stadig som
foruroligende, eller mente man, den var
mere afspendt?

Kiolsen: Situationen var karakteri-
seret af vor Indberetning Torsdag den
4., som indeholdt de eneste eksakte Oplys-
ninger, vi havde, og som der blev gjort
Rede for i disse 5 Punkter, disse var pri-
maere, alt overskyggende andre Indbe-
retninger, som skulde vaere supplerende.
Men i intet Tilfeelde forelaa der en Af-
spaending af Situationen, som steg grad-
vis til Kulminationen Sendag den 7.,
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da vi fik Meddelelse om Transportflaa-
dens Afgang.

Hiermind: Var det Dem, eller var det
Legationsraad Steensen-Leth, der fik
den Meddelelse den 7. og lod den gaa
videre?

Kislsen: Jeg fik den fra den ameri-
kanske Marineattaché. Jeg kaldte saa
paa Legationsraaden, fordi han sad inde
med den Kode, vi skulde lade gaa hjem
efter. Jeg formulerede Teksten, Steensen-
Leth oversatte den til Koden, hvorefter
jeg telefonerede til Kebenhavn — det var
en Telefonkode. Det var altsaa en Kom-
bination, det var ved forenede Anstren-
gelser.

Hjermind: Det er en af de mere korte
Meddelelser om Transportflaaden. Gik
Oplysningerne ud paa mere? Har De
faaet mere at vide om det?

Kiolsen: Meddelelsen kom om Sen-
dagen fra Commander Schrader. Han
var Marineattaché i U. S. A. og venlig-
sindet. Jeg havde intimt Samarbejde
med den amerikanske Ambassade, og
som Ambassade havde de helt andre Vir-
kemidler end vi; vi i Gesandtskabet var
kun os selv, men de havde et vidt forgre-
net Agentsystem, som vi slet ikke havde
paa det Tidspunkt. Og han havde af sine
Agenter fra Stettin faaet at vide, at
Transportflaaden havde forladt Stettin
den 4. April Retning vestpaa over @ster-
sgen, og han mente at vide, at Destina-
tionshavnen efter Tiden at demme var
Narvik, men vidste ikke, om Aktionen
gjaldt Norge, Holland eller andre Lande.
Han udtalte som sin personlige Mening,
da jeg spurgte ham, at han ikke paa da-~
veerende Tidspunkt troede paa en Vest-
frontoffensiv. Han troede altsaa paa en
nordlig Offensiv. Den anden Meddelelse
om Sgndagen var fra den holland-
ske Attaché, som sagde, at Situationen
var truende. X. — det er de tyske Officerer
inden for den tyske Overkommando, som
var vor primare Kilde — de sagde, at Be-
fehl var udgaaet, d. v. s. Aktionen er sat
i Gang. Det passede med U. S. A.s Med-
delelse, og desuden kom fra anden Side
Meddelelse om Sesygemidler. Og da Hol-
lands og U. S. A.s Meddelelse passede
sammen, redigerede jeg Meddelelsen om
Transportflaadens Afgang fra Stettin
Sendag Formiddag.

Hiermind: De omtalte de Oplysnin-
ger, de tyske Officerer havde givet Dem.
Jeg kan af Aktstykkerne se, at der gor
sig to Teorier geldende om disse Office-
rer, den ene, at det er Officerer, der en-
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ten begaar Indiskretioner eller en eller
anden Form for Spionage eller Forree-
deri, og den anden Teori, at det er Of-
ficerer, der er mer eller mindre beordre-
de til at lade visse Meddelelser sive ud,
formodentlig for at fremkalde en vis
Stemning eller ligefrem for at vildlede
de andre Lande. Hvordan var Deres Op-
fattelse af disse sidste Meddelelser? Var
det for at vildlede, eller var det Folk, der
virkelig spionerede til Fordel for Norge
eller Danmark?

Kijelsen: De spionerede ikke til For-
del for Norge eller Danmark, men i Mod-
setning til Hitler. Hele Aktionen kom til
Verden efter indgaaende Meningsudveks-
linger mellem Hitler og den tyske Over-
kommando, serlig reprasenteret ved
Storadmiral Raeder, som holdt paa, at
Aktionen var for risikabel. Efter disse
Diskussioner flyttede Hitler den saa-
kaldte Wehrmachtfilhrungsstab ned i
Rigskancelliet for under hans personlige
Forelse at forberede Aktionen mod Dan-
mark og Norge. Der blev Planen udar-
bejdet og, det hedder sig, efter Hitlers
eget Diktat. Disse Officerer, som var i
Wehrmachtfiihrungsstab meddelte deres
Opfattelse af Situationen til den holland-
ske Militerattaché, som vi tidligere -
havde samarbejdet med, og som havde Er-
faring for, at de Meddelelser, som kom
fra den Kilde, var rigtige. Det meddelte
han mig, hvilket jeg ogsaa meddelte i
min Indberetning, og jeg gik ud fra, de
var rigtige. Jeg har den absolutte Teori,
at disse Mennesker gjorde det for at
kompromittere  Overraskelsesmomentet
for allerede paa det Tidspunkt at stede
Hitler fra Indgreb i de militere Disposi-
tioner. At denne Teori i hvert Fald har
nogen Sandsynlighed bag sig, er natur-
ligt, naar man ser, at det, der fandt Sted
den 4. April over for os, gentog sig saa
kort efter ved Overfaldet paa Holland over
for Major Sass, som var Hollands Mili-
teerattaché. Det fremgaar af en Bog,
som er udgivet, og som jeg har set i Ber-
lin — jeg ved ikke, om den findes her-
hjemme, den hollandske Gesandt de
With udgav den i Amerika —, at Sass i
Tide var underrettet om Aktionen i Hol-
land. Da det senere har vist sig, at det
var rigtigt baade over for Holland og
Danmark, kan man sige, at denne Hy-
potese, som disse Mennesker har, har
overvejende Sandsynlighed for at vaere
rigtig.

Hjermind: Ja, saaledes opfatter jeg
det ogsaa. :
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Rasmus Hansen: De har i Deres Be-
svarelse af Hr. Hjerminds Spergsmaal
givet Udtryk for, at der hos Dem person-
lig — jeg forstaar, det var hos Dem per-
sonlig — var en vis Frygt for, at Indbe-
retningerne af 4. og 5. April ikke gjorde
tilstrsekkeligt Indtryk paa Regeringen
herhjemme. De Oplysninger, De var i
Besiddelse af, og som preegede Indberet-
ningerne af 4. og 5. April, havde De jo
fra den svenske Marineattaché ...

Kiglsen: Forst fra den hollandske
Marineattaché, men ogsaa fra den sven-
ske, ja. .

Rasmus Hansen: Var De i Gesandt-
skabet i Berlin bekendt med, at efter at
man i Udenrigsministeriet her i Koben-
havn havde modtaget Indberetningerne
af 4 og 5. April, lod man gennem den
 norske og den svenske Gesandt her i Kg-
benhavn foresperge hos Regeringerne i
Oslo og i Stockholm, hvorledes disse saa
paa Oplysningerne hertil af 4. og O.
April? Var De endvidere i Gesandtskabet
bekendt med, at den norske Gesandt
meddelte Udenrigsministeriet, at man i
Oslo havde modtaget en lignende Beret-
ning, men at man ikke tillagde den
nogen som helst Betydning? Var man i
Gesandtskabet, og var De personlig, end-
videre bekendt med, at den svenske Ge-
sandt i Kebenhavn i Anledning af den
danske Regerings Foresporgsel meddelte,
at Rygterne for Stockholm var en gam-
mel Historie, og at man inden for den
svenske Regering ikke troede paa, at
Rygterne om et tilsigtet Angreb var rig-
tige?

Kiolsen: I det norske Gesandtskab,
som paa det daveerende Tidspunkt laa
lige ved Siden af det danske paa Alten-
strasse, raadede man ikke over nogen
Militer- eller Marineattaché, og da vi
altid — ogsaa efter Kammerherre Zahles
Ordre — opretholdt den mest intime Kon-
takt med saavel det norske som det sven-
ske Gesandtskab, underrettede jeg per-
sonlig Minister Scheel om Situationen.
Minister Scheel er jo senere ded; han
var paa det Tidspunkt en eldre Mand,
han var Doyen dernede, men i gvrigt en
Mand, som var preeget af et langt Livs
Arbejde. Desuden var- der i det norske
(Gesandtskab en Legationsraad Stanrg, se-
nere kendt som Quisling-Tilhsenger; han
havde allerede paa det Tidspunkt lagt
sine Meninger for Dagen, sin Sympati
over for Nazi-Regimet, og han blev, saa-
vidt jeg ved, senere Medlem af den nor-
ske Quisling-Regering. Han kom, efter at
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jeg havde veeret hos Minister Scheel, og
gav Oplysninger, som til en vis Grad gik
imod mine Oplysninger; han sagde, han
havde dem fra civil Kilde, og han mente,
at Angrebet slet ikke vilde blive rettet
nordpaa, men lengere ned sydpaa mod
Holland og Vestfronten. Han vilde ikke
udtale sig om sin Kilde, sagde blot, at
den var af civil Art. Jeg kan tenke mig,
at hans personlige Synspunkter maaske
i nogen Grad har praget Minister
Scheels Indberetning til Oslo.

Med Hensyn til Sverige kan jeg kun
oplyse, at det svenske Gesandtskab og
Minister Richert gik fuldt ind for Situa-
tionens Alvor, efter at der havde veeret
holdt et Made i det svenske Gesandtskab,
hvor Minister Richert bad mig veere til
Stede og give Udtryk for min Opfattelse
sammen med Marineattacheen, Kom-
manderkaptajn Forshell, og efter dette
Mode var jeg selv Vidne til, at Minister
Richert til Chiffrering dikterede et lige-
saa alarmerende Telegram til Stockholm
som vor Indberetning af 4. April. Dette
falder ganske sammen med hele den
svenske Militerstabs Opfattelse. Oberst
Julin Danfelt, som havde et langt Livs
Erfaring bag sig, var en meget aner-
kendt Mand blandt Vaabenattacheerne,
og hans Opfattelse faldt sammen med
vor, hvad jeg har faaet bekraeftet, efter
at jeg har veeret i Sverige i ca. 18 Maa-
neder, ved Samtaler med forbhenveerende
Minister, nu Landshevding Sandler, som
netop ogsaa kom ind paa dette Spergs-
maal og gerne vilde have en Samtale
med mig i den Anledning. Jeg fik i hvert
Fald herunder Indirykket af, at Grun-
den til, at den svenske Regering ikke gik
til Mobilisering paa det Tidspunkt, lige
inden den 9. April, var, at man troede
paa Indberetningerne fra Berlin, som
gik ud paa, at Operationerne ikke gjaldt
Sverige.

Rasmus Hansen: Sandler kan i denne
Forbindelse ikke have megen Interesse
for os, han var jo ikke Udenrigsminister
den 9. April. Han var allerede nogen Tid
i Forvejen gaaet af som Udenrigsminister,
og Giinther var blevet hans Efterfelger.

Men det lykkedes altsaa ikke den sven-
ske Gesandt i Berlin at overbevise sin
Regering, og den lod altsaa svare den
danske Regering, at i Stockholm troede
man ikke paa, at de Rygter, som Gesand-
ten, Richert, havde indrettet, var rig-
tige. Denne Opfattelse fastholdes, saa
vidt vi kan se af de Aktstykker, vi har
til Raadighed, af den svenske Regering
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lige til den 9. April, fastholdes i ovrigt
ogsaa af den norske Regering. Og det
kan tillige ses af det Materiale, vi har,
at den 8. April, da den engelske Mineud-
leegning ved Norge er foregaaet ...

Kiolsen: Ikke: er foregaaet, men: er
notificeret.

Rasmus Hansen: Javel — da er baa-
de den engelske og den franske Gesandt
i Kebenhavn samt en Raekke andre Ge-
sandter, som den Dag kommer til Mod-
tagelse hos Udenrigsministeren, af den
Opfattelse, at Danmark i og for sig ikke
kan betragtes som veaerende i Fare. Men
det, jeg gerne vil have Rede paa, og som
jeg ikke blev klar over af Deres Svar for,
er dette: Var De personlig, var Gesand-
ten i Berlin klar over, at der af den dan-
ske Regering var rettet en Forespargsel
til den norske og den svenske Regering
om de Indberetninger, man havde faaet
fra Gesandtskabet i Berlin den 4. og 5.
April? Var De, var Gesandtskabet i Ber-
lin klar over, at den norske og den sven-
ske Regering stillede sig afvisende over
for disse Indberetningers Indhold?

Kiolsen: Nej, det var vi ikke klar
over. Vi ser det kun ud fra det subjektive
Synspunkt i Berlin, og hvad der fore-
gaar imellem Kebenhavn-Oslo-Stock-
holm, er vi uvidende om. Vi ved, hvilken
Opfattelse de paageeldende Regeringers
Repraesentanter, henholdsvis den norske
og den svenske Gesandt i Berlin, havde,
hvorledes de saa paa Sagen, men vi
kendte ikke noget til en Note eller en Ge-
sandtforesporgsel direkte til Oslo eller
Stockholm paa det daveerende Tidspunkt.
Deraf, at der ikke skete noget i Oslo, og
at der ikke skete noget i Kobenhavn,
kunde vi indirekte regne ud, at man ikke
vilde gore noget, eller at man ikke tillag-
de Indberetningerne tilstraskkelig Veegt,
og det var derfor, jeg dels sendte vore
Indberetninger stadigveek og dels for-
sogte — som tidligere nevnt — gennem
disse Korrespondenter at faa sendt saa
fyldige Indberetninger hjem som muligt,
baserede paa saa reelle Oplysninger som
muligt.

Rasmus Hansen: Det vil sige, at den
Bekymring, som De i Dag har givet Ud-
tryk for opstod hos Dem, ikke var ba-
seret paa noget som helst Kendskab til
de Henvendelser, som var foretaget fra
den danske Regerings Side.

Kiolsen: Nej.

Harald Petersen: Jeg vil blot vende
tilbage til Spergsmaalet om Komman-
derkaptajn Kjelsens personlige Indbe-
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retning af 5. April 1940, som er omtalt i
Admiral Rechnitzers Redegarelse. Dér f4-
rer Admiral Rechnitzer Kommanderkap-
tajnen som en Slags Vidne, idet han i
Tilslutning til Indberetningen fra Kom-
manderkaptajnen igen forsikrer om disse
serlig venskabelige Falelser, der hersker
0. s. v., og slutter dette Afsnit med at
sige, at dette bevirkede, at der ikke blev
foretaget yderligere Forsvarsforanstalt-
ninger. Det vil altsaa sige, at efter
at Kommanderkaptajnens Redegorelse,
sammenholdt med Gesandtens Redegarel-
se, foreligger om Tysklands Offensivpla-
ner og om de ret fremskredne Forbere-
delser, der er truffet adskillige Steder i
Nordtyskland, saa ferer Admiral Rech-
nitzer Kommanderkaptajnen som Vidne
paa, at der ikke blev foretaget yderligere
Forsvarsforanstaltninger. Jeg vil gerne
— da nu selve Indberetningen, hele Ka-
rakteren af den, ikke er til at tage fejl
af — sperge, om der paa noget senere
Tidspunkt eller i Tilslutning til Kom-
manderkaptajnens Indberetning af 5.
April er foregaaet noget som helst, der
kan berettige en saadan Opfattelse fra -
Viceadmiral Rechwnitzers Side?

Kiolsen: Nej, det er der ikke. Der
foreligger kun disse Indberetninger og
saa dette Telefon-Telegram. Ellers er der
ikke foregaaet noget som helst. Kommu-
nikationen mellem Kgbenhavn og Ber-
lin foreligger altsammen skriftligt” doku-
menteret, og hvad Viceadmiral Rechmnit-
zer har ment at kunne udlede af Ind-

beretningerne af 4. og 5. April om, at

jeg ikke ansaa Situationen for alvorlig,
det maa staa for Viceadmiralens egen
Regning. :

Aksel Mgller: Jeg vil gerne gribe til-
bage til det Sporgsmaal, som baade Hr.
Hjermind og Hr. Rasmus Hansen har
veeret inde paa: Forholdet i Berlin i Da-
gene lige umiddelbart for det skete, og
Forholdet til disse Korrespondenter. Har
jeg forstaaet Kommanderkaptajnen rig-
tigt, naar jeg mener, at de alarmerende
Korrespondancer, som blev sendt hjem,
blev inspireret af det danske Gesandt-
skab i Berlin?

Kiolsen: Delvis. Der foregaar jo, som
jeg gjorde Rede for, et Samarbejde mel-
lem det militeere Efterretningsveaesen og
Pressens Efterretningstjeneste.

Aksel Moller: Ja, men det var altsaa
Deres og Legationsraads Steensen-Leths
Opfattelse, at der maatte gores noget
ekstraordineert for at forberede Koben-
havn paa, hvad der skulde ske?
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Kiolsen: Ja, det var vort sidste For-
spg paa at understrege, hvor alvorlig vi
ansaa Situationen for at veere.

Aksel Moller: Var Kammerherre
Zahle enig i, at De og Steensen-Leth paa
den Maade provede paa at raabe Koben-
havn op?

Kiolsen: Jeg tor ikke sige, at vi paa
det Tidspunkt har spurgt Kammerherre
Zahle om Tilladelse. Det gjorde vi ikke,
for jeg var ganske selvstendig i min
Virksomhed. Jeg var underlagt Kam-
merherre Zahle rent administrativt, og
jeg havde Ansvar over for ham, men ikke
paa den Maade, at jeg ikke kunde fore-
tage mig noget uden at sporge ham i
Forvejen. Da Korrespondenterne baade
for og efter kom baade een og to Gange
paa mit Kontor, spurgte jeg ikke Kam-
merherre Zahle i Forvejen, naar jeg var
klar over, at det, jeg gav Udtryk for,
faldt sammen med hans Opfattelse.

Aksel Moller: Men De mener altsaa
ikke, at der forelaa nogen forskellig Be-
demmelse af Udviklingen mellem paa den
ene Side Dem og Steensen-Leth og paa
den anden Side Kammerherre Zahle?

Kijolsen: Absolut ikke, absolut ikke!
Jeg skal kun bemerke, at Kammerherre
Zahle dede som bekendt i Maj 1941, og
man kunde meerke, at dette her havde
gjort et steerkt Indiryk paa ham. Hoved-
linierne blev naturligvis angivet af ham,
men der var ikke det fjerneste Modsset-
ningsforhold, tvertimod gik han fuldt
og helt ind for vor Opfattelse. Man maa
ikke tro, det var noget, vi gjorde bag
Kammerherre Zahles Ryg. Samtalen
fandt Sted med os, fordi Kammerherre
Zahle helst vilde vaere fri for at fare
alle disse Samtaler, men det var fuldt
ud i Overensstemmelse med den Linie,
Kammerherre Zahle havde taget ved den
4, April at indberette om Situationen,
som han gjorde.

Aksel Moller: Naar Kammerherre
Zahles senere Indberetninger, de, der
kommer efter den 4., er blevet opfattet
som beroligende, er det altsaa ikke Deres
Indtryk, at de skulde opfattes paa den
Maade?

Kiolsen: Absolut ikke. Kammerherre
Zahle var jo en gammel Diplomat, og
maaske tog han lidt mere Hensyn til,
hvad der kunde tenkes; han tog, om jeg
saa maa sige, i hojere Grad, end vi gjor-
de, alle Muligheder med i Betragtning.
Jeg har vaeret stillet over for, at hans
senere Indberetninger skal have virket
beroligende paa visse Mennesker her-
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hjemme, men jeg kan sige, at det efter
min Opfattelse aldeles ikke har veeret vor
eller Kammerherre Zahles Mening, at de
skulde opfattes som beroligende.

Fr. Dalgaard: De har flere Gange
talt om de to Korrespondenter, De havde
Forbindelse med, Helge Knudsen og Kro-
wika. Havde De ikke Forbindelse med de
andre danske Korrespondenter dernede?

Kiolsen: Jo, det havde jeg, men noget
andet er, at man skal ikke have Forbin-
delse med for mange, og disse to Menne-
sker var — uanset hvilke Blade de var
Korrespondenter til — de Folk, der
havde siddet leengst dernede; en Mand,
som f. Eks. Krowika — han er tysk
Statsborger, fodt i Flensborg, jeg kender
hans Oprindelse — havde serdeles gode
Kilder. Desuden var der Ringsted, som
var Korrespondent, saavidt jeg husker,
til »Politiken«, men han var paa det
Tidspunkt meget jeevnlig borte fra Ber-
lin, senere i hvert Fald i mange Maane-
der. Det er ikke, fordi jeg paa mnogen
Maade vil sige, at de andre ikke var
lige saa gode, men disse to var efter min
Opfattelse dem, man kunde faa mest
ud af.

Fr. Dalgaard: Men naar det gjaldt
om at raabe Danmark op, maatte man
vel have flere Udraabere, ikke?

Kiolsen: Jeg tor ikke i Ojeblikket
sige, for jeg erindrer det ikke, hvorvidt
Ringsted var i Berlin paa det Tidspunkt,
men vi ringede ikke rundt til samtlige
danske Journalister; der var jo blandt
andet ogsaa Journalister af saakaldt
dansk Oprindelse, som vi ikke enskede
at meddele os til.

Rasmus Hansen: Der er et Forhold,
som fremdeles forekommer mig dunkelt
efter det Svar, Kommanderkaptajnen
har givet paa Hr. Aksel Mollers Spergs-
maal. Det er angaaende Gesandtens
Holdning. Var Forholdet det, at Kam-
merherre Zahle delte Deres og Steensen-
Leths Bekymring for, at de Indberetnin-
ger, han sendte til Udenrigsministeriet
her i Kobenhavn, ikke gjorde tilstrackke-
ligt Indtryk?

Kislsen: Det er lidt vanskeligt at
svare paa, om han neerede den i lige saa
hoj Grad som vi. Jeg vurderede maaske
Situationen lidt mere, ikke alene ud fra
et politisk, men ogsaa fra et militert
Synspunkt, medens Kammerherre Zahle
maaske nok i hojere Grad lagde et di-
plomatisk Synspunkt til Grund. Men jeg
vil gerne understrege, at der ikke paa
noget Tidspunkt har veeret nogen som
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helst Uoverensstemmelse mellem Kam-
merherre Zahles Hovedlinie og vor Op-
fattelse. Det har der ikke.

Rasmus Hansen: Fandt der paa
noget Tidspunkt nogen Samtale Sted
mellem Dem og Kammerherre Zahle
eller mellem Steensen-Leth og Kammer-
herre Zahle om Nedvendigheden af at
faa Xorrespondenterne til at slaa Alarm
i Kobenhavn?

Kiolsen: Det er lidt vanskeligt at
svare paa paa nuvaerende Tidspunkt. Jeg
erindrer ikke, at vi konkret har veeret
oppe hos Kammerherre Zahle og spurgt,
om vi kunde kalde paa Krounika og Helge
Knudsen, men det har absolut ligget in-
den for vor Kompetence og paa Linie
med, ‘hvad Kammerherre Zahle vilde
have gjort, hvis han havde veaeret i vort
Sted. Men jeg erindrer som sagt ikke,
at jeg er gaaet op til Kammerherre Zah-
le og har spurgt: Maa jeg foretage mig
det og det. Men Legationsraad Steensen-
Leth og jeg, som havde Kontorer lige ved
Siden af hinanden, var fuldsteendig enige
om, at det burde gores.

Rasmus Hansen: Man ved altsaa med
Sikkerhed kun, at De og Steensen-Leth
var paa Linie?

Kjolsen: Ja, jeg ved skam ogsaa med
Sikkerhed, at jeg var paa Linie med
Kammerherre Zahle i Almindelighed.

Rasmus Hansen: Javel, men ikke ved-
rerende dette seerlige Forhold.

Kiolsen: Jeg vil meget ngdig have,
at man skal tro, der var et Modseetnings-
forhold, fordi jeg tilfeeldigt ikke kan
huske, at jeg direkte har faaet Kammer-
herre Zahles Tilladelse til at gere dette.

Rasmus Hansen: Jeg vil heller ikke
have fremkaldt det Indtryk, at der var
noget Modseatningsforhold. Jeg har bare
faaet det bestemte Indtryk — og det er
det, jeg gerne vil have bekreaeftet —, at
Henvendelsen til Korrespondenterne er
noget, der foranlediges af Dem og Steen-
sen-Leth, men ikke — saaledes som De
selv har oplyst her i Dag — noget, hvor-
om man taler med Gesandten.

Kiolsen: Det var noget, der laa inden
for min Kompetence.

Rasmus Hansen: Javel, det bestrider
jeg heller ikke.

Westermann: Jeg vil gerne vende
tilbage til det Spergsmaal, Hr. Harald
Petersen rejste vedrerende Viceadmiral
Rechnitzers Redegarelse med Hensyn til
Kommanderkaptajn Kjolsens Indberet-

*) A, 184,
9
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ning den 5. April. Det er for mig af-
gorende at faa dette Sporgsmaal klar-
lagt, fordi den 5. April og Dagene derom-
kring er det Tidspunkt, hvor man skulde
have foretaget sig noget her i Danmark,
hvis man skulde have veaeret klar til den
9. April.

Den Indberetning, Minister Zahle
indsendte samme Dag, den 5. April, er
fra forskellig Side blevet udlagt som bhe-
roligende. Jeg kan ikke se det. Der staar:
»Det er paa ingen Maade min Tanke at
svaekke de forugoligende foreliggende In-
dicier«, og senere skriver han, at @je-
blikket er inde, til at man endelig maa
tage alle Muligheder under Overvejelse,
da der »i Leobet af Dage eller Timer« kan
opstaa yderst alvorlige Forhold. Chefen
for det ene af Veernene, Viceadmiral
Rechnitzer, tager imidlertid det Stand-
punkt, at han vel har faaet denne Il-Ind-
beretning fra Kammerherre Zahle, men
samtidig har han faaet en Indberetning
fra den danske Marineattaché i Berlin,
der indeholder visse Ting, som jeg nu
skal naevne: »gentagne venskabelige For-
sikringer fra tysk Side i Forbindelse med
det genoptagne Samarbejde med Hensyn
til Farvandenes Minerydning efter Is-
driften<. Herom findes der intet i den
Indberetning, Kommanderkaptajnen lige
har leest op. Videre staar der: »Endvidere
Formodningen om, at en eventuelt tysk
Aktion maatte dreje sig om Omraader
Nord eller Vest for Danmark<*) Om
dette staar der heller intet i Kommander-
kaptajnens Indberetning.

Derfor er mit Spergsmaal: Kan dis-
se Udtalelser af Viceadmiral Rechnitzer
henfores til en anden Rapport eller Ind-
beretning eller noget andet Forhold, eller
er det Ting, der er grebet lige ud af Luf-
ten af Viceadmiralen? For det medferer,
at den ene af Varnenes Chefer — og des-
vaerre det Veern, der var mindst forbe-
redt — ikke alene over for sit eget Veern,
men ogsaa i alle de Moder, som Dagene
derefter holdtes hos Forsvarsministeren
og hvor han overhovedet blev spurgt,
heevdede som sit Standpunkt, at der intet
burde foretages. Viceadmiralen skriver
her som sin Konklusion af Marineatta-
cheens Indberetning: »Dette bevirkede, at
der ikke blev foretaget yderligere For-
svarsforanstaltninger. «

Kiolsen: Jeg vil gerne svare, at det
maa staa udelukkende for Admiralens
Regning. Det er ikke baseret paa nogen
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som helst anden Indberetning eller Med-
delelse fra mig til ham. At Viceadmiralen
har skrevet det, erfarer jeg her for forste
Gang. Det undrer mig, og jeg maa sige
det samme som Forespergeren, at jeg kan
ikke se, at den Indberetning, som giver
Udtryk for min Opfattelse, paa nogen
Maade berettiger ‘ham til at drage den
Konklusion.

Rager: For os har der foreligget Ind-
beretningerne fra Berlin, som Komman-
dorkaptajnen kender. Vi manglede den
mundtlige Samtale af 1. April; den har
vi nu faaet. :
- Jeg har forstaaet paa Kommandor-
kaptajnen, at efter Deres Mening skulde
de Indberetninger, som er afgivet fra
den 4. til den 8. April, efterhaanden have
gjort Kgbenhavn mere og mere urolig,
fordi Kommanderkaptajnen vil have gi-
vet en stedse storre Foruroligelse til Ken-
de. Jeg forstaar imidlertid ikke, hvorle-
des det kan rime med Indberetningen af
6. April. Jeg synes, at der her ligger no-
get for Danmark sardeles beroligende,
idet Kammerherre - Zahle*) begynder
med at sige, at det er ikke hans Sag —
uspurgt — at give Regeringen Raad, og
saa nedenfor koncentrerer sig sterkt om,
at det formodentlig drejer sig om ct
Fremstod mod norsk Territorium.

Man har altsaa paa. et vist Tids-
punkt i Berlin faaet det Indtryk, at man
heroppe ikke tager Meddelelserne der-
nedefra tilstraekkeligt alvorligt, og saa gor
man dette Forsog med de to paageeldende
Journalister, der telefonerer herop. En
saadan Telefonhistorie burde gaa — og
gik vel ogsaa dengang — forholdsvis
hurtigt. Faar man saa straks at vide af
disse to Journalister, hvad Svar der kom,
og drog man nogen Konsekvens deraf
i ‘Retning af yderligere at foretage sig
noget? Mener Kommanderkaptajnen ikke
selv ved nu at se i Indberetningerne, at
de har virket og maattet virke i en no-
get anden Retning end den, jeg forstaar
at Komimanderkaptajnen har onsket?

Kislsen: Hvad angaar Resultatet af
Korrespondenternes Telefonering, kan vi
kun se det paa den Maade, som det gen-~
spejler 'sig 1 Pressen, og det faar vi forst
i Lobet af Lerdagen. Efter min Mening
var Korrespondancerne uhyre foruroli-
gende, i alle Tilfeelde som de gav sig Ud-
tryk i, saavidt jeg husker, »Nationalti-
dende<. - ' :

Hvad det andet Spergsmaal angaar,

*) A, 26.

32

maa jeg stadig haevde, at Indberetningen
Torsdag den 4. er den primeere, den kon-
krete. De andre Meddelelser er i og for
sig ikke andet end Udtryk for, at Kam-
merherre Zahle hele Tiden har villet hol-
de Udenrigsministeren herhjemme & jour
med, hvad der ellers skete, og selv om
man maaske kan tage en Satning ud,
som synes at kunne give et beroligende
Indtryk, har jeg i hvert Fald den Op-
fattelse, at Tendensen i Brevet, rigtigt
analyseret, maa fastholdes at veere den,
at man ensker at gore opmeerksom paa,
at der er i Feerd med at ske noget. Dette
er selvfslgelig en subjektiv Opfattelse,
men jeg er sikker paa, at man har ikke
tilstraebt nogen Afsveekkelse. Man ser og-
saa den sidste eksakte Beretning om, at
en Transportflaade er gaaet ud; det er
dog ogsaa uhyre foruroligende i sig selv.
Rager: Jeg tager ikke en enkelt Seet-
ning ud af Brevet; naar jeg blot neevnte
en enkelt Satning, var det for at give
Noglen til, hvor i Brevet det beroligende
efter mit Skon ligger. Det forekommer
mig, at dette Brev helt igennem maa vir-
ke beroligende, og det er det, jeg synes
staar i saa steerk Modstrid med det, der
nu siges. For een Ting er, at vel kan
man sige som saa: hvis vi havde vidst
det, saa havde vi set anderledes paa det.
Men naar nu Spergsmaalet er, hvilket
Indtryk Indberetningerne alt i alt maat-
te gore her i Kgbenhavn, saa vil jeg
gerne pege paa, at man jo vidste i Ber-
lin, at hvis man spurgte i Oslo — og man
maatte vel gaa ud fra, at Kebenhavn vil-
de swtte sig i Kontakt med baade Oslo
og Stockholm —, saa vilde man, som
Nordmaendene var indstillet dernede,
med en aldre Mand som Gesandt og en
pazistisk praeget Mand til at lede Ge-
sandtskabet, faa en beroligende Udtalel-
se, og i Sverige vidste man maaske ikke
noget. Men saa forekommer det mig alli-
gevel, at selv om Indberetningen af 4.
April naturligvis er Hovedindberetningen,
maa de derefter folgende — i hvert Fald
efter mit Skon — virke som en Art Traek-
ken sig tilbage fra, hvad man har sagt,
virke dulmende. o
Kjolsen: Jeg vil gerne gentage, hvad
jeg sagde for, at vi jo ikke kendte Reak-
tionen. Vi kunde forst bagefter se, at
Oslo har ikke villet gaa ind paa det; det
kunde vi ikke se paa det Tidspunkt.
Grunden til, at jeg har meddelt dette med
Stang, er, at her kan man maaske faa
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Forklaringen, det var muligvis Grunden
til, at man ikke reagerede i Oslo. Men
det er ikke noget, vi allerede kan se paa
det Tidspunkt, da vi ikke kender noget til
Samtalerne mellem Kgbenhavn og Oslo.
Hvorvidt man vil se paa Resten af Ge-
sandtskabets Indberetninger som foruro-
ligende eller fastholdende Situationen,
synes jeg maa bero paa et subjektivt
Skon.

Aksel Meller: Deltog Kommander-
kaptajnen og Legationsraad Steensen-
Leih i Kammerherre Zahles politiske
Indberetninger i de Dage?

Kjolsen: Ja, det gjorde vi; det wvil
sige, den forste Indberetning havde jeg
konciperet. Militeerpolitiske Indberetnin-
ger blev som Regel konciperet af Steen-
sen-Leth og-af mig. Noget andet er, at
det er Kammerherre Zahle, der beder
os om at skrive paa den og den Maade,
og det er ham, der skriver under, men
almindelige militeerpolitiske Indberetnin-
ger gik paa det Tidspunkt i hejere Grad
over til at blive konciperet af mig, i hvert
Fald for en stor Del. Jeg vil gerne ind-
remme, at der er noget, jeg ikke har set;
bl. a. har jeg ikke set Indberetningen fra
Mandag den 8. Indberetningen fra Ler-
dag den 6. blev oprindelig skrevet af
Kammerherre Zahle og derefter givet
ned til os til Gennemsyn, og saa andrede
vi lidt paa den.

-Aksel Mpller: Det vil sige, at Indbe-
retningen af 4. April har Kommandor-
kaptajnen konciperet?

Kiolsen: Ja.

-Aksel Mgller: Og har De deltaget i
Konciperingen af Indberetningen af 5.
April? j

Kjelsen: Ja. Men i Modsaetning til
Indberetningen af 4. April, hvor min
Koncept blev lagt fuldsteendig til Grund
for Skrivelsen, tor jeg ikke- sige andet,
end at Kammerherre Zahle muligvis nok
har rettet lidt i Koncepten, inden den
blev renskrevet; den er fremkommet ved
et Samarbejde inden for Gesandtskabet.

Aksel Moller: Men Koncepten til Ind-
beretningen Lerdag den 6. har Kammer-
herren selv skrevet?

Kiolsen: Ja. Lerdagsindberetningen
blev forst skrevet i Koncept af Gesand-
ten; derpaa bad han os om at lese den
igennem, hvorefter vi gav vore Opfattel-
ser Udtryk i Koncepten. Det er meget
vanskeligt eksakt at sige, hvem der har
skrevet hvad.

Hjermind: Jeg maa vende tilbage til
mit Sporgsmaal, som jeg rejste for snart
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lang Tid siden, nemlig Spoargsmaalet om
Gesandtskabets Forbindelse med de to
Journalister Kronika og Helge Knudsen,
et Spergsmaal, som senere blev uddybet
dels af Hr. Aksel Moller, dels af Hr.
Rasmus Hansen. Jeg forstod Dem saa-
dan, Hr. Kommanderkaptajn, at Gesand-~
ten, Kammerherre Zahle, var enig i, at
disse Samtaler blev fort med de to navn-
te Journalister, og han var enig i de
Synspunkter, som De og Steensen-Lelh
gav Udtryk for, nemlig Bekymring?

Kiolsen: Ja.

Hjermind: Det er der altsaa ingen
Tvivl om?

Kislsen: Absolut ikke!

Hjermind: For jeg forstaar paa det
senere Spergsmaal af Hr. Rasmus Han-
sen og paa Kommanderkaptajnens Svar
derpaa, at man ikke havde haft nogen
speciel  Tilladelse forud eller Draftelse
med Kammerherre Zahkle om denne spe-
cielle Samtale. Men jeg forstod ogsaa
paa Dem; at det var noget, Gesandten var
vidende om, og at han var -enig i selve
de Synspunkter, De gav Udtryk for, og
1 den Aktion, hvis man kan kalde det
saadan, eller de Bemaerkninger, som de
paageldende Journalister derefter skul-
de lade gaa videre. Er den Opfattelse
rigtig?

Kiolsen: Ja, den Opfattelse er rigtig.

Hiermind: Var selve det Skridt, at en
Journalist den 8. April ringer direkte
til Udenrigsministeriet dog ikke en no-
get usaedvanlig Fremgangsmaade?

Kiolsen: Jeg kan dertil sige, at det er
mig ubekendt, at nogen Journalist har
ringet direkte til Udenrigsministeriet.

Hijermind: Det staar i Viceadmiral
Rechnilzers Beretning til Kommissionen,
at der er telefoneret til Udenrigsministe-
riet fra en dansk Journalist i Berlin, at
man ventede en Aktion i Lgbet af to
Timer. Jeg har i og for sig tilstrackke-
lig Klarhed over Punktet, men vil blot
sporge Dem som Marineattaché: - Var
det ikke en usesedvanlig Fremgangs-
maade? Maatte det ikke veere Udtryk for
en meget stor Bekymring?

Kiolsen: Jo, det vil jeg tro at det
maatte, men jeg vil gerne gentage, at
hvad en Journalist havde fundet paa at
foretage sig, det kunde vi jo ikke paa
nogen Maade forhindre.

Hjermind: Nej, bevares, men jeg for-
staar, at det bare ikke er nogen sadvan-
lig Fremgangsmaade.

Kiolsen: Jeg vil tro, den er usad-
vanlig.
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Chr. Christiansen: Jeg har forstaaet,
at der efter Indberetningerne af 4. og 5.
April finder visse Konferencer Sted i det
danske Gesandtskab med disse to udvalg-
te Journalister, og man bliver, saavidt
jeg forstaar, enig om, at man skal lade
disse to Korrespondenter aktiomere. Nu
vil jeg gerne sporge Dem, Hr. Komman-
derkaptajn, om De ikke paa Baggrund
af Deres Virksomhed i avrigt finder, at
dette er et usadvanligt Skridt, som i
hvert Fald forudsatte, at Gesandten var
personligt indforstaaet med, at man ak-
tionerede paa den Maade. Jeg vil derfor
stille det direkte Spergsmaal: Var De
sikker paa, at Gesandten vilde billige en
saadan Aktion fra de paageldende to
udvalgte Korrespondenter i Forbindelse
med Personalet fra Gesandtskabet? Det
synes jeg er meget vigtigt at faa klaret.

Kislsen: Ja, det er jeg sikker paa,
Gesandten vilde acceptere. Jeg skal gerne
tilfaje, at selviolgelig er det usaedvanligt,
men det var ogsaa ussedvanlige Forhold
og en usadvanlig Situation, der forelaa.

Chr. Christiansen: Er der sket en di-
rekte Henvendelse til Gesandten, som
man dog maatte formene var nedvendig,
eller har man blot henholdt sig til det
Synspunkt, man mente Gesandten havde?
Jeg forstaar narmest, at en direkte Hen-
vendelse til Gesandten om denne Aktion
ikke har fundet Sted.

Kijelsen: Nej, Gesandten er ikke spurgt
i Forvejen, men jeg gentager, at jeg var
overbevist om, jeg var sikker paa at vare
i Overensstemmelse med Gesandten.

Bomholt: Kommanderkaptajnen har
altsaa henvendt sig til to konservative
Journalister til Bearbejdelse af den ko-
benhavnske konservative Presse. Er der
sket Henvendelse til ansvarlige politiske
Kredse her i Danmark uden om det dan-
ske Udenrigsministerium?

Kislsen: Fra Gesandtskabet til politi-
ske Kredse? Nej, mig bekendt ikke. Og
naar det bliver fremhavet, at det var
konservative Journalister, vil jeg gerne
fastholde, at det var for os aldeles ikke
afgerende, om de tilhorte den ene eller
anden politiske Farve. Det for os afgo-
rende var udelukkende, om de paagel-
dende havde en saadan Stilling inden for
Korrespondenternes Kreds, at vi kunde
gaa ud fra, at vi kunde stole paa dem,
og at deres Meddelelser var af en saa-
dan Art, at vi kunde benytte dem. Det
var for os ganske indifferent, om de til-
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feeldigt tilhorte det ene eller det andet
politiske Parti.

Bomholt: Men den Tanke har ikke
veeret fremme at henvende sig til Dan-
mark paa anden Maade end gennem
disse Journalister?

Kiolsen: Nej.

Westermann: Der staar i Soverns-
kommandoens Generalrapport*), at »Ma-
rineattacheen kommenterede efter Ordre
Brevet over for Udenrigsministeren
og aflagde derefter Referat over for
Chefen for Sevarnskommandoen, hvor-
under han endvidere oplyste«, og saa
kommer Meddelelsen om Troppekoncen-
trationer Syd for Greensen samt om
Samling af paafaldende meget Trans-
portmateriel i Ostersshavnene o. s. v.
Naar der her staar »endvidere«, vil jeg
gerne sporge, om saadanne Oplysninger
ikke ogsaa er givet til Udenrigsministe-
ren. I Foelge Sovaernskommandoens Ge-
neralrapport forekommer det, som om
Marineattacheen kommenterer det for
Udenrigsministeren og derefter aflegger
Rapport hos Chefen for Sevarnskom-
mandoen, hvor han, foruden det, han
har sagt til Udenrigsministeren, ogsaa
har meddelt disse Oplysninger. Kan det
teenkes, at Marineattacheen ikke ogsaa
har meddelt disse vigtige Ting over for
Udenrigsministeren i de Kommentarer,
der blev givet til Brevet?

Kiolsen: De Meddelelser, der blev gi-
vet Udenrigsministeren og Chefen for Sg-
vernskommandoen, var analoge. Det var
de samme.

Westermann: Der var altsaa ikke
noget »endviderec.

Kijslsen: Nej, de fik de samme skrift-
lige Indberetninger saavel som de mundt-
lige Kommentarer, Situationen krsevede.

Westermann: Det er altsaa ogsaa
meddelt Udenrigsminister Munch ved den
Lejlighed, at der fandt tyske Troppekon-
centrationer Sted Syd for Graensen?

Kiolsen: Ja.

Hiermind: Vi har nu et Par Gange
faaet slaaet fast, at De og Legationsraad
Steensen-Leth ikke mente det nedvendigt
at treeffe nogen speciel Aftale med Kam-
merherre Zahle om disse Samtaler med
Kronika og Helge Knudsen. Neevnte De
eller Steensen-Leth bagefter dette for
Kammerherre Zahle? Blev han i det hele
taget underrettet om, at man havde talt
med de paageeldende Journalister om at
advare herhjemme i Danmark?
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Kiolsen: Kammerherre Zahle er ble-
vet gjort bekendt med det paa et eller
andet Tidspunkt i Lebet af Dagen —
hvornaar kan jeg ikke eksakt sige. Men
vi talte jo sammen hver Gang der skete
noget vigtigt, og desuden hver Morgen,
og vi havde som Regel Mode hver Efter-
middag, hvor man rekapitulerede, hvad
der var foregaaet Dagen igennem. Han
har ogsaa faaet dette at vide; det er der
ingen Tvivl om.

Hjermind: Og har Gesandten saa vee-
ret enig i dette, eller har han givet Ud-
tryk for, at han ikke var enig?

Kiolsen: Han har veeret enig.

Frede Nielsen: Kommanderkaptaj-
nen har gentagne Gange slaaet fast, at
Gesandten har veeret paa Linie med ham
og Legationsraaden, og det er der vel
heller ingen Tvivl om, men det kan ikke
negtes — Hr. Rager har allerede her
vaeret inde paa det —, at der i Gesandtens
Indberetninger baade af 5. og 6. April
forekommer adskillige Vendinger, der,
som Hr. Rager sagde, maatte virke
dulmende i Kebenhavn. Det begynder al-
lerede i Indberetningen af 5. April, hvor
det hedder: »Vi har, som Hr. Ministeren
vil vide, i de forlabne Krigsmaaneder set
en Rackke tyske Planer mod Vest lagt og
forelobig ikke udforte.« Saa kommer end-
videre hans Vending om, at Meddelel-
serne fra »utilfredse Officerer< maaske
maa tages med et vist Forbehold. Han
fortssetter i Indberetningen af 6. April,
hvor han taler om dansk S¢- og Land-
territoriums Betydning som Stettepunk-
ter for Flyvere og Undervandsbaade, og
Stykket slutter: »Dansk Territoriums An-
vendelse hertil er ikke synderligt loven-
de under Hensyn til manglende egnede
Havne og — i alt Fald i Ojeblikket —
Flyvepladser.« Midt i neeste Stykke hed-
der det: »Det forekommer mig, at An-
vendelse af Tonnage ikke er nedvendig
af Hensyn til en eventuel »Aggression«
mod Danmark, hvor Landforbindelsen
frembyder en nem og ikke hindret Ad-
gange« o0.s.v. Og navnlig er der Efter-
skriften i samme Indberetning, hvor det
til allersidst hedder: »Jeg har ogsaa hert
sige, at den tyske Generalstab ikke seer-
lig gerne ser en Udvidelse af Fronterne
under Hensyn til den enskelige Koncen-
tration paa Vestfronten.«

Jeg har ingen Grund til at tvivle
paa det, Kommandorkaptajnen siger, at
De og Gesandten er fuldt paa Linie med
hinanden, men det kan ikke naegtes, at
begge disse Indberetninger af 5. og 6.
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April indeholder Vendinger, der i Ko-
benhavn kunde opfattes som veerende af
en vis beroligende Karakter.

Formanden: Har Kommandarkap-
tajnen noget at bemeerke dertil?

Kiolsen: Nej, jeg har intet at be-
maerke. '

Bomholt: De gar galdende, at Situa-
tionen fra den 4. til den 8. April efter
Deres Opfattelse maa ses som stigende
mod en Kulmination, og at det gjaldt om
for alt i Verden at bringe den danske
Regering til at forstaa, hvad det drejede
sig om. De har ligeledes nu her udtalt,
at De har set Koncepten til Kammer-
herre Zahles Brev af 6. April og har god-
kendt den. Vil De virkelig finde, at dette
Brev markerer et Trin opad mod Kul-
minationen? Et Brev, som endogsaa in-
deholder en i denne Sammenhang lige-
gyldig Meddelelse om en Filmforevisning
i Berlin. :

Kiolsen: Efter min Mening er Ind-
beretningen om denne Filmforestilling
absolut af den allerstorste Betydning.
Man maa ikke sige, at den er ligegyldig;
saa tror jeg, man laser Indberetningen
forkert. Denne Filmforestilling blev givet
efter Ordre af Hitler, ikke alene i Ber-
lin, men den blev givet i Oslo og i Stock-
holm (Rasmus Hansen: Og i Koben-
havn!). Ja, og i Kebenhavn, og alle le-
dende militeere, og saavidt jeg husker,
ogsaa Politikere blev indbudt til at se
denne Film, som skulde give Udtryk for,
at den, der ikke rettede sig efter tysk
Diktat, blev slaaet til Jorden. Naar man
havde set denne Film, var man ikke i
Tvivl om, hvilke Metoder Tyskerne vilde
anvende. Den var ganske overordentlig
realistisk, omhandlede Bombardementet -
af Warszawa; det var ferste Gang, man
saa noget saadant, den moderne Luft-
krig. Den endte med, at et Englands-
Kort neoermede sig Publikum og blev
storre og sterre og tilsidst knustes af en
meegtig Eksplosion, hvorefter man saa
et stort Hagekors midt i det hele og lae-
ste Ordene: England kaput. Hvis man
undervurderer den Slags smaa Meddelel-
ser, er jeg bange for, at vi ikke har haft
Held med vore Indberetninger.

Bomholt: Jeg er fuldkommen klar
over, hvad denne-Film skulde bruges til,
og ogsaa vidende om, hvor den blev frem-
vist. Men naar det som her drejede sig
om et formodet Angreb paa Danmark,
maatte det dog veere andre Linier, der
droges frem med fuld Kraft. Vil Kom-
mandgrkaptajnen fortsat mene, at dette
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Brev danner et Led i en opadstigende
Linie?

Kielsen: Nej, det danner, vil jeg hel-
lere sige, et Led i den Kade, som hele
Udviklingen danner. Man maa ogsaa i
en politisk Indberetning skrive, at der
har fundet denne Filmforestilling Sted.
I en af Indberetningerne staar der et Par
Linier om, at der har vearet et stort Mode
hos Hitler. Det er altsammen for at give
et Billede af Situationen i Berlin. Det
hele er en militaer-politisk Indberetning,
som bare tilsigter at meddele de Kends-
gerninger, som foreligger. Jeg finder, at
netop denne Meddelelse om »Feuertaufec«
og mange andre af disse Smaating er af
den Slags, som man maa forelaegge Re-
geringen herhjemme og de Myndigheder,
der har med det at gore, for at de kan
drage deres Slutninger deraf.

Bomholt: Hvis Kommanderkaptaj-
nen skulde have affattet Skrivelsen, vilde
den ikke veere blevet veesentlig ander-
ledes. kan jeg forstaa?

Kijolsen: Det er meget vanskeligt at
svare paa. Det er ikke mig, der er Ge-
sandt; jeg maa til en vis Grad rette mig
efter, hvad Gesandten skriver.

Kristen Amby: Jeg forstaar, at Ge-
sandten efter Deres Mening ikke — saa
lidt som naturligvis De og Legationsraad
Steensen-Leth, det fremgaar tydeligt af
Samtalen i Dag — folte, at Situationen
blev roligere. At der af Indberetningen
maaske kan leeses noget saadant, naar
man nu sidder og leeser den, og ogsaa
dengang, da den blev lest af Udenrigs-
ministeriet, er en Ting for sig. Men De
mener altsaa bestemt, at Kammerherre
Zahle ikke mente, at Situationen var un-
der Afspeending i Forhold til Indberet-
ningen af 4. April, den primere Indbe-
retning, hvor man jo klart siger, at der
efter det Skon, man kan danne sig, fore-
staar Aggressioner mod Danmark. Det
mener De?

Kislsen: Ja, det mener jeg. Jeg
mente, at Gesandiskabet og Gesandten
ikke ansaa Situationen for at veere af-
spaendt. Situationen er stadig veek spaendt.

Kristen Amby: Naar De flere Gange
har sagt, at Brevet af 4 April er det
primere, saa mener De med andre Ord,
at selv om man ikke bliver ved med at
gentage det, man har sagt den 4. eller i
Forvejen, i folgende Breve, saa maa —
naar man ikke i de folgende Breve tager
Afstand fra det, positivt givér Udtryk
for, at det, vi skrev og mente den 4., ikke
geelder mere — Brevet af 4. April stadig
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staa ved Magt. De vil formentlig videre
mene, at naar Kammerherre Zahle i Bre-
vet af 5. April, som De altsaa var med
til at koncipere, og som man ogsaa har
kaldt »beroligendec, siger: »Det er paa in-
gen Maade min Tanke at svaekkedeforuro-
ligende foreliggende Indicier«,ognaarhan
i Brevet af 6. siger: »Det er heller ikke
min Mening at give Udtryk for nogen
Optimisme,« saa var deri nedfeldet —
saadan som man ger det i diplomatiske
Aktstykker — det Synspunkt: Vi mener
stadigveek det, som vi mente den 4. Det
andet er i og for sig i denne Sammen-
haeng irrelevant; det er Ting, som man
bare giver Oplysninger om. De mener sta-
digveek, at Brevet af 4. April er ikke til-
bagekaldt, heller ikke ved de Udtryk,
som vi kender, og som er brugt af Kam-
merherre Zahle, og De anerkender ikke
Brevet af 5. April som beroligende, dette
Brev, hvori det jo hedder: »Jeg anser
det dog for min Pligt at udtale, at den
kongelige Regering paa ingen Maade bor
skyde den Tanke fra sig, at Situationen
kan veaere yderst alvorlig eller i Lobet af
Dage eller Timer blive .det. @jeblikket
turde derfor, efter min @rbedige For-
mening, veere inde til snarest at tage un-
der den grundigste Overvejelse, hvad der
— under de forskellige mulige Gradua-
tioner i Situationens Udvikling -— vil
vaere at foretage.«

Jeg vil gerne have dannet mig et
Billede af dette, for det er havdet fra
flere Sider her, at man kan godt lsese de
efterfolgende Breve som paa en vis Maa-
de beroligende, men naar der er brugt
de bestemte Vendinger i Brevene, som
jeg nu har citeret, og som De var be-
kendt med, saa vil De dermed have sagt,
at De har ikke givet Udtryk for nogen
Beroligelse. De kan for saa vidt ikke gore
for, hvordan Udenrigsminister Munch el-
ler Severnskommandoen laeser det. De
har klart sagt, hvordan Tingen efter De-
res Formening laa. De har sagt tydeligt
i de efterfolgende Breve, at De ikke vil
sveekke det Indtryk, De allerede har gi-
vet, og at De mente, @jeblikket kunde
veere der, inden man vidste et Ord af
det. De har endelig sagt i Brevet af 6.,
som jo kaldes det mest beroligende, at
De vil ikke give Udtryk for nogen Op-
timisme. Dermed er efter Deres Mening
tydeliggjort, at Brevene er en Kontinua-
tion af hinanden; man skal jo ikke gen-
tage i efterfolgende Breve, hvad man alt
har sagt. Det mener De altsaa at have
givet Udtryk for?
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. Kiolsen: Jeg mener, at der er givet
- Udtryk for det eksakte i Brevet af Tors-
dag den 4. April. Det er det eksakte og
det primeere, det mest essentielle i det
hele. Der er ikke tilsigtet at give nogen
Meddelelse, som skal sveekke Indberet-
ningen af 4.; den staar stadig ved Magt.
Endelig kommer saa den sidste Indberet-
ning om, at Transportflaaden er gaaet
ud, om Sesygemidler og alt dette, der
netop, om jeg saa maa sige, setter Prik-
ken over I’et: at nu begynder Aktionen
— altsammen set paa Baggrund af, at
der er Krig i Verden, og paa Baggrund
af Indberetningerne henholdsvis fra Ge-
neralstaben om, hvad der foregaar ved
Graensen, og fra Sevaernskommandoen
om, hvad der foregaar i vore Farvande.
Det hele stiler mod den Kulmination, som
Brevet af 4. April giver Udtryk for.

Formanden: Det -ér beklageligt, at
Kammerherre Zahle ikke lever, for det
er jo noget vanskeligt for andre bagefter
at sige, at der ligger noget andet i de
Breve, end der staar. Jeg tror, vi i haj
Grad maa bygge paa den Formulering,
Brevene har, og saa derudaf drage vore
Slutninger.

Rasmus Hansen: De fastholder alt-
saa, at der i Gesandtskabet var Frygt
for, at Indberetningerne dernedefra til
Udenrigsministeriet ikke gjorde tilstraek-
keligt Indtryk paa Regeringen, og der-
for anmodede De Redaktererne Krowika
og Helge Knudsen om at slaa Alarm i
deres Blade. Men der er en Ting, som i
denne Forbindelse er mig aldeles ube-
gribeligt: at Gesandten ikke, hvis der vir-
kelig i meget haj Grad har raadet en saa-
dan Frygt som den, De har givet Ud-
tryk for i Dag, ikke bad Dem eller Steen-
sen-Leth om at tage til Kebenhavn og
dér give Udtryk for den Bekymring, som
man neerer. Kan De forklare mig, hvor-
ledes dette gaar til, hvis den ansvarlige
Leder af Gesandtskabet virkelig deler
Deres Frygt? :

Kjolsen: Ja, det har selviglgelig
vaoret paa Tale, at jeg skulde tage til
Kebenhavn. Det var allerede paa Tale,
at jeg skulde tage op med den forste Ind-
beretning, den fra Torsdag den 4., men
Kammerherre Zahle udtalte sin beret-
tigede Frygt for, at Kontakten med de
Efterretningsorganer, jeg havde, vilde
blive kompromitteret ved, at jeg tog af
Sted. Derfor sendte han Legationssekre-
teer Schon af Sted, men det var bare,
fordi han ikke mente at kunne undveere
mig paa Stedet.
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Rasmus Hansen: Kammerherren me-
ner dog, han kan undvere Dem ‘den
7.—8. til denne Udflugt til Vestfronten.
Naar det er Tilfeeldet, skulde det vel og-
saa veere muligt i Dagene for. Der var
jo Flyveforbindelse mellem Kgbenhavn
og Berlin, saa der skulde veere Mulig-
hed for at afse en Dag eller to til, at De
kunde vaere taget til Kobenhavn, hvor
De havde mange Muligheder for at gore
opmeerksom paa, at der raadede en saa-
dan Frygt i Gesandtskabet i Berlin, f.
Eks. ved at rette Henvendelse til Lederne
af de Partier, som ikke var represen-
terede i Regeringen.

Kijelsen: Der er den Forskel paa Si-
tuationen den 4. og den 7., den Dag, hvor
jeg tog af Sted paa den tvangsindlagte
Tur til Vestfronten — det var ikke no-
gen Forngjelsestur, det var et af Over-
kommandoen onsket Besog, for at faa
os veek fra Berlin — den store Forskel,
at Situationen i og for sig var fuldkom-
men klar om Sendagen, da jeg rejste om
Aftenen. Den sidste Meddelelse er sendt
hjem: at nu var Transportflaaden gaaet
ud o. s. v.; Observationen af alt det i
Stettin var ganske konkret; det var alt-
sammen konkrete Oplysninger, ikke For-
modninger, men noget, som var iagtta-
get af Ojenvidner, saaledes at der var en
meget veesentlig Forskel paa Situationen
den 4. og den 7. April.

Rasmius Hansen: Men naar Situatio-
nen er klar og Frygten fremdeles var

raadende i Gesandtskabet, var der saa

ikke saa meget mere Grund til at tage
til Kebenhavn? Man kan nok sige, at
De var tvangsindlagt paa Turen til Vest-
fronten, men der -var dog en Mulighed
for andre Marineattacheer for at melde
Forfald, saa der havde vel ogsaa veret
Mulighed for Dem, hvis De skulde paa
en nodvendig Tjenesterejse til Deres Re-
gering i Kgbenhavn. s

Kiolsen: Det tvivler jeg paa, for Ho-
vedpersonerne var den svenske Marine-

attaché og mig. Vi skulde vaek fra Ber-

lin; at andre meldte Afbud, var ganske
irrelevant. ‘
Rasmus Hansen: Hvis man skgnnedeé
i Gesandtskabet, at De ikke kundeé tage
af Sted, var der da den Mulighed at
sende Legationsraad Steensen-Leth?
Kjolsen: Ja, den Mulighed var der,
men Kammerherre Zahle vilde meget
nedig undveere sin Legationsraad; han
var den, der holdt sammen paa det hele:
Men vi var altsaa af den Mening, at vore
Indberetninger madtte tale for sig-selv.
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Rasmus Hansen: Det var netop det,
de ikke gjorde, og derfor henvender De
Dem altsaa til Korrespondenterne, for at
de skal slaa Alarm. Det er det, der fore-
kommer mig ubegribeligt, at man valgte
at henvende sig til Korrespondenterne
— hvis en saadan Frygt som den, De
har givet Udtryk for i Dag, var raaden-
de i Gesandtskabet — fremfor at sende
en af de mere fremstaaende Personer i
Gesandtskabet til Kebenhavn, f. Eks.
Dem eller Steensen-Leth.

Kiolsen: Det var bedre at anvende
Metoden med Journalisterne end slet
ikke at gore noget. Naar man nu var af-
skaaret fra at sende mig, var det bedre
end slet ingenting.

Rasmus Hansen: Det var netop det,
man ikke var afskaaret fra. De erkender
selv Muligheden af, at man kunde have
sendt Steensen-Leth.

Kiolsen: Den Afgorelse maatte ligge
hos Gesandten, og Gesandten ansaa det
ikke for muligt at sende andre hjem end
dem, han havde sendt hjem. Inden for
de Greanser, inden for de Virkemidler,
vi kunde virke med, dér virkede vi. Man
kan ikke blotte Gesandtskabet for Med-
lemmer ved at sende dem hjem, og i
hvert Fald ikke ved at sende det Medlem
hjem, som havde Kontakt med de Kredse,
hvorfra vore Oplysninger stammede.
Hvis jeg havde veeret i Kammerherre
Zahles Sted, havde jeg heller ikke sendt
den Mand af Sted, som opretholdt Kon-
takten udadtil, for jeg havde set, om jeg
kunde. undveere ham. Det kunde Ge-
sandten om Sendagen, for da var Si-
tuationen afklaret, men da vilde han
ikke over for Tyskerne lave en casus
belli ved at nagte at lade mig tage af
Sted til Vestfronten. Men i ovrigt maa
dette staa for Kammerherre Zahles An-
svar.

- Rasmus Hansen: Han havde stadig
den Mulighed tilbage at sende Steensen-
Leth. Man kan ikke sige, at selv om
Steensen-Leth i denne saa ekstraordi-
naere Situation blev beordret til Koben-
havn, havde Gesandten derved blottet
hele sit Gesandtskab. Gesandten selv var
dog tilbage og kunde lede Gesandtskabet.

Kiolsen: Ja, der er tre Mennesker,
som der kan veere Tale om: Gesandten,
Steensen-Leth og mig. Gesandten har alt-
saa ikke ment at ville undveere os paa
det Tidspunkt. Det maa veere Gesandtens
Ansvar.

Hjermind: Jeg opfatter Forholdet
saaledes den 7. April, at naar De tager
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paa den Rejse, er det til Dels for at und-
gaa det, som Kommanderkaptajnen be-
tegner som casus belli i Forhold til Ty-
skerne. Men det har jeg nu ikke lagt saa
megen Vegt paa som Hr. Rasmus Han-
sen, for er Sagen ikke afgjort paa det
Tidspunkt? Er Transportflaaden ikke
gaaet af Sted? Kan man egentlig gaore
mere i Berlin, efter at den er gaaet af
Sted? Det mener jeg i og for sig ikke,
man kan.

Kielsen: Ja, det er det, jeg har givet
Udtryk for: at jeg finder, at Situationen
var i og for sig afklaret og afsluttet ved
Transportflaadens Afgang og ved vor
Sikring af, at Telefonmeddelelse i Chif-
fer er indgaaet til Udenrigsministeriet i
Keobenhavn. Saa mener vi, at nu er der
i og for sig mindre Grund til, at vi skal
blive.

Hjermind: Nu har vi saa mange
Gange talt om de Bekymringer, der var
i Gesandtskabet, og den Reaktion, man
forventede i Kobenhavn i Anledning af
disse Indberetninger. Jeg er derfor fri-
stet til at sparge Dem lige ud: Hvad var
det for en Reaktion, man ventede i Ge-
sandtskabet?

Kielsen: Man ventede efter Indberet-
ningen Torsdag den 4.. April om Afte-
nen, at der vilde finde Statsraad Sted
og en derpaa folgende Mobilisering. Det
var det, vor hele Politik var lagt an paa,
og det var det, vi haabede Reaktionen
skulde indebsere. Men vi fik at vide, at
dette ikke havde fundet Sted, idet Schon
vendte tilbage med Meddelelsen om, at
der hverken havde veeret Statsraad eller
tilsyneladende andre Reaktioner.

Arnth Jensen: Jeg vil gerne sporge,
om min Opfattelse er rigtig: at naar De
haevder, at Indberetningen af 4. April
ikke efter Deres Mening afsveekkes af
senere Indberetninger, stotter De det
paa, at Gesandtskabet i Berlin i Indbe-
retningen af 6. April udtrykkeligt siger,
at Hensigten er ikke at give Udtryk for
Optimisme, og derfor skal Resten af
denne Indberetning opfattes som nok
vejledende, men i og for sig ikke afgo-
rende?

Kijolsen: Jeg gentager, at jeg stadig
leegger den afgerende Veagt paa Indbe-
retningen af 4. April. Det er den afge-
rende, og den er efter min Mening ikke
afkraeftet eller definitivt modsagt ved
senere Indberetninger.

Aksel Mgller: Maa jeg have Lov at
minde Kommandgrkaptajnen om Deres
Opleesning af Deres egen Indberetning af
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5. April. Har Kammerherre Zahle set
denne Indberetning, for den gik af Sted?
Kiolsen: Det har jeg Indtryk af at
jeg har besvaret tidligere i min Rede-
gorelse: at alle Indberetninger blev set
af Gesandten. Jeg havde Forpligtelse til
at lade Korrespondance af Betydning af
tjenstlig Art blive forelagt Gesandten.

Aksel Moller: Onskede Gesandten at
foretage nogen Zndring i Deres Kon-
cept til Deres personlige Indberetning af
5. April?

Kiolsen: Nej, det gjorde han ikke;
det gjorde han i det hele taget aldrig.

Aksel Moller: Vil det sige, at Ge-
sandten var enig i denne meget alarme-
rende Indberetning, der blev afsendt?

Kislsen: Ja, det maa jeg gaa ud fra.

Harald Petersen: Hr. Rasmus Han-
sen rettede et Sporgsmaal om de skif-
tende Opfattelser i Indberetninger o. s. v.
Det horer maaske narmest hjemme un-
der en Procedure, men jeg vil dog gerne
fremseette en Bemeerkning derom. Man
havde altsaa forst Kommanderkaptaj-
nens Bessg i Kebenhavn den 1. April;
man havde den ret alarmerende Indbe-
retning fra Gesandten den 4. April; man
havde yderligere to Indberetninger af 5.
April. Nu rejser man da det Spergsmaal:
hvorfor rejser der saa ikke en Repree-
sentant for Gesandtskabet til Koben-
havn? Ja, det er jo Sporgsmaalet: er det
Gesandtskabet, der i denne Henseende og
paa denne Baggrund skal tage Initiativet
til supplerende Oplysninger for Regerin-
gen i Kebenhavn? Var det ikke mere na-
turligt, at Regeringen spurgte sig for
paa den Baggrund, der her var givet,
og er det ikke noget af det, der har lig-
get bag ved den Uro, som har besjelet
Gesandtskabet?

Kjolsen: Jo, det gav sig ogsaa Ud-
tryk i, at Regeringen sendte Prins Axel
derned og onskede at sende Direktoren
for Udenrigsministeriet, Mohr, derned.
Prins Axel kom jo; det hed sig, at det
var for at fore visse Skibsforhandlinger,
men det var ogsaa for at fere neermere
Forhandlinger om Situationen.

Fr. Dalgaard: Netop Prins Axels
Rejse, ser man af Indberetningerne fra
Kammerherre Zahle, var ikke onsket i
Gesandtskabet for ikke at vakke Uro.
Men naar De for sagde paa direkte
Spergsmaal: Jo, vi onskede, at der skul-
de veere sket Mobilisering, og naar De
saa, at der hverken blev holdt Statsraad
eller skete Mobilisering, saa vender jeg
tilbage til Hr. Rasmus Hansens Fore-
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sporgsel: naar nu De, som skal tjene Lan-
dets Sag dernede, ser, at vi, for at sige
det rent ud, er mere eller mindre tyk-
hovede herhjemme i Danmark, var der
saa alligevel ikke Anledning til at rejse
det Spergsmaal i Gesandtskabet: skulde
vi nu ikke sende en Mand op for at for-
teelle, at det er alvorligere, end man sy-
nes derhjemme? Var det ikke naturligt
at tale om noget saadant i Gesandt-
skabet? :

Kislsen: Jeg gaar ud fra, at Sporgs-
maalet er saaledes formuleret, fordi man
bebrejder mig, at jeg ikke er rejst herop.

Fr. Dalgaard: Jeg bebrejder Dem
ikke noget som helst.

Kiolsen: Nej, men naar man taler
om, hvem der skulde rejse, er der kun
Tale om relativt faa, for der er relativt
faa, der virkelig er inde i Tingene. Og
den ene af dem, som virkelig er inde i
det essentielle, Meddelelsen af 4. April,
er mig, og jeg kan ikke give Udtryk for
andet, end at jeg synes det er rigtigt, at
Gesandten holder mig dernede. Gesand-
ten har givet Udtryk for sin og Gesandt-
skabets Mening i Brevet af Torsdag den
4. April, og det giver i og for sig Ord
til andet, hvad der er foregaaet, hverken
mere eller mindre. v

Fr. Dalgaard: Naar man vil telefo-
nere til en Mand for at give en vigtig
Besked og ikke kan faa Forbindelse med
ham, finder man undertiden paa selv at
gaa hen til ham, og naar man i Gesandt-
skabet har den Opfattelse, at man ikke
herhjemme rigtig forstaar, hvor foruro-
ligende Stillingen er, havde der saa ikke
veeret Anledning til, at man havde skre-
vet et nyt personligt Brev som det af
1. April? Det behovede man da ikke at
sende med en Mand, som var inde i alle
Ting; man kunde sende det med en al-
mindelig Kurér. Talte man ikke om det?
De sagde for, at De onskede, at man
havde holdt Statsraad og foretaget Mo-
bilisering, og det skete ikke, og De mente,
at der i Indberetningerne var den Stigen
mod en Kulmination, som Hr. Bomholt
for omtalte. Saa er det, jeg sporger paa
Linie med Hr. Rasmus Hansen: talte De
ikke om det i Gesandtskabet: de forstaar
det ikke derhjemme, vi maa give dem
tydelig Besked?

Kiglsen: Vi har ikke anset det for
nodvendigt at sende andet hjem end det,
vi sendte, og at gore andet end det, vi
gjorde, og det maa jo i og for sig veere
Gesandtens Ansvar; han er jo den sldre
Autoritet, og han havde tilstreekkelig di-
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plomatisk Rutine til at kunne sige, at
efter hans Mening har han givet Udtryk
for, hvad han vilde sige, og han gnsker
ikke at give Regeringen Raad.

Bomholt: Kommandgrkaptajnen si-
ger, at Skrivelsen af 4. April er det es-
sentielle: da er det sket, dér er selve
Kendsgerningerne meddelt, og saa er der
for saa vidt ikke mere at gere. Men i
Brevet af 5. April, Dagen efter, et Brev,
som formentlig er konciperet af Kom-
manderkaptajnen, staar der med Hen-
syn til Tydningen af denne Flaades Af-
rejse, at den muligvis har Adresse Nar-
vik, og saa tilfojes der: »Som- det af
ovenstaaende vil fremgaa, er jeg kun i
Stand til at meddele Fakta — saaledes
som de synes at veere — men ikke i
Stand til herfra at drage konkrete Kon-
klusioner af mere eller mindre alvorlig
Art.« (Arnth Jensen: Lees videre). »Jeg
anser det dog for min Pligt at udtale, at
den kongelige Regering paa ingen Maa-
de bar skyde den Tanke fra sig, at Situa-
tionen kan veaere yderst alvorlig« o.s.v.
Jeg beder Dem nu fastholde min Tanke-
gang: den Flaade, der er afgaaet, kan
have forskellige Bestemmelsessteder, man
ved ikke preecis, hvilke historiske Begi-
venheder der udleses ved den, og dette
fastslaas i Brevet af 5. April. Hvorledes
kan man saa sige, at det afgerende i
Virkeligheden er sket ved selve Medde-
lelsen om Kendsgerningerne den 4. April?

Kiolsen: Man maa jo meddele Kends-
gerningerne, som de foreligger, og det
om Narvik faar vi forst at vide af Ame-
rikanerne paa det Tidspunkt, vi indbe-
}"etter det; det har vi ikke faaet at vide
ar.

Bombholt: Det vil altsaa sige, at denne
Flaade ikke den 4. April givet havde
Danmark som Destinationssted. Den kun-
de ogsaa have en ganske anden Adresse?

Kijolsen: Den kunde, som Kendsger-
ningerne viste, veere delt i flere Dele,
hvoraf en gik til Narvik, en anden til
Danmark.

Bombholt: Havde det ikke veeret na-
turligt at klarlaegge dette i Brevet den
5. April?

Kiolsen: Det havde vi gjort; vi men-
te, at Aggressionen var rettet mod Dan-
mark og Norge, hvilket de historiske Be-
givenheder senere har givet os Ret i.

Westermann: Jeg vil gerne til det,
Hr. Bombholt siger, fremfore, at Gesand-
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ten skriver, at det er muligt, at den ty-
ske Regering tror paa et engelsk Angreb
paa Narvik, og saa siger Gesandten vi-
dere: »en Plan, der forekommer mig at
hore hjemme i Fantasiens Verden.« Han
ser altsaa bort fra den Mulighed.

Bombholt: Og saa tilfgjer han, at det
kan tenkes, at der trods alt sker en In-
vasion fra engelsk Side; og at man vil
sende en tysk Flaade for at modsatte sig
en saadan Aktion.

Westermann: Der staar: sen Plan,
der forekommer mig at here hjemme i
Fantasiens Verden.«

Hjermind: I Begyndelsen spurgte Hr.
Christiansen om en Satning, der staar i
Admiral Rechnitzers Redegorelse*), hvor
Kommanderkaptajn Kjelsen efter Admi-
ral Rechnitzers Referat skal have sagt
til Viceadmiralen den.1. April, som Kon-
klusion af ‘et Referat om, hvordan Situa-
tionen bedomtes i Berlin, folgende: »Ind-
stillingen over for Danmark var fortsat
yderst venskabelig, sagde Kommander-
kaptajnen.« Jeg forstod paa det Svar,
der blev givet dengang, at Kommander-
kaptajnen ikke kunde huske denne Be-
meerkning og vel i og for sig ikke ansaa
det for saerlig sandsynligt, at det var
blevet sagt paa den Maade, det er stillet
op her, og det er der naturligvis ikke
noget at gore ved nu, naar Kommander-
kaptajnen ikke kan huske det. Mig fore-
kommer Bemarkningen meget usandsyn-
lig paa Baggrund af den ret alarmerende
Meddelelse, der er givet den 1. April. Jeg
vil derfor ikke sporge mere, om De kan
huske det, men jeg vil spgrge Dem: Me-
ner De, at der i Deres Redegorelse af 1.
April var noget sagligt Grundlag for
Dem for at sige til Viceadmiral Rech-
nitzer, at det var en yderst venskabelig
Indstilling, man havde over for Dan-
mark? Jeg ser ganske bort fra de Hof-
lighedsfraser, som maaske kan veere an-
vendt  af tyske Myndigheder over for
Dem, men som det ikke har Interesse at
give videre til Viceadmiralen som andet
end Heflighedsfraser.

Kielsen: Jeg tror ikke, der ligger no-
get 'som helst reelt bagved det; jeg tror
kun, det er en Hoflighedsudveksling mel-
lem Personerne Storadmiral Raeder og
Viceadmiral Rechnifzer; jeg tror ikke,
der ligger andet bagved, end at den tyske
Marine og det tyske Militeer ikke on-
skede at give Udtryk for, at de vilde os

noget ondt. Naar ieg siger, at jeg kan
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ikke huske det, mener jeg, at jeg kan
ikke eksakt huske den konkrete Seetning.

Hiermind: Men kunde det saglige
Indhold af Deres Referat til Viceadmi-
ralen danne Udgangspunkt for en Be-
maerkning om, som Konklusion af Deres
Udtalelser, at der var en yderst venska-
belig Indstilling over for Danmark?

Kiolsen: Nej, ikke generelt. Den kan
kun have veeret montet paa det Indtryk,
de tyske Seofficerer gerne vilde give mig
af det officielle Ansigt, de vilde vise over
for den danske Marine.

Aksel Moller: I Anledning af de
Spergsmaal, Hr. Dalgaard stillede Dem,
vilde jeg gerne have Lov til et Supple-
ringssporgsmaal. Mente De, at der var
seerlig Anledning til at tro, at den da-
veerende socialdemokratisk-radikale Re-
gering bestod af Taaber?

Kjelsen: Det tror jeg, jeg vil afstaa
fra at svare paa; jeg forstaar ikke rig-
tig Spergsmaalet. (Hjermind: Er De i
Tvivl?). Nej, men jeg synes, det er lidt
svaert at svare. Jeg kan ikke sige, at jeg
havde den Opfattelse, at de var Taaber;
jeg havde den Opfattelse, at de ikke for-
stod Situationen, saaledes som vi onskede
at fremlegge den.

Aksel Mgller: De havde den Opfat-
telse, at de ikke forstod Situationen, men
De mente, at der nu var givet dem alle de
Oplysninger, der kunde gives om Situa-
tionen?

Kijolsen: Ja.

Rager: Der er noget, som er mig lidt
uklart. Kommanderkaptajnen svarede
for, at paa et vist Tidspunkt var der ikke
Grund til at sige mere, for Kammer-
herre Zahle mente, at nu havde han i
sine Breve sagt alt, hvad der kunde siges;
men paa den anden Side mente Kom-
manderkaptajnen, at det dog var ned-
vendigt at give yderligere Meddelelse, og
De benyttede dertil de to Journalister.
Altsaa, man maa have haft et vist Ind-
tryk af, at de Breve, Kammerherre Zahle
har skrevet, ikke har vaeret fuldt tilfreds-
stillende, og nu sperger jeg da Kom-
manderkaptajnen: Var det, fordi De syn-
tes, at Kammerherre Zahles Breve paa
nogle Punkter kunde virke forkert, eller
var der slet ingen Divergens? Det kan
jo ikke passe, at Kammerherre Zahles
Breve dakkede det hele, naar man be-
nyttede de to Journalister.

Kiolsen: Jeg tror, at man tillegger

det med de to Journalister for stor Be-

tydning, at man har Indtryk af, at Be-

nyttelsen af de to Journalister er det es- !
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sentielle. Jeg havde jo ogsaa selv skrevet
en Indberetning, og den maa da i hvert
Fald give Udtryk for, hvad jeg selv me-
ner. Men det afgerende var, som jeg tid-
ligere har sagt, at Reaktionen udeblev,
og derfor vilde man gere, hvad man
kunde, for at oplyse Folk.

Rager: Jeg forstaar altsaa, at Kom-
manderkaptajnen i og for sig ikke leeg-
ger saa stor Veegt paa dette med Jour-
nalisterne, men siger, at det har jeg ta-
get for haardt paa, det skal jeg ikke
regne saa meget med.

Kijelsen: Jeg har Indtryk af, at Dis-
kussionen for en stor Del har drejet sig
om Anvendelsen af Jornalisterne. Den er
et Led i det hele, et Led i Indberetnin-
gerne. Det er jo ikke udelukkende ved
den Lejlighed, vi kalder paa Journali-
sterne; vi samarbejder stadig, baade for
og efter, men ved den Lejlighed har vi
givet Udtryk for, hvad vor Opfattelse

| var, og anvendt dem til at supplere vore

Meddelelser over for Offentligheden.
Rager: Men man har dog i dette Til-
feelde ganske undtagelsesvis gjort det
saaledes, at man har brugt Journali-
sterne som telefonerende Mellemled.
Kiolsen: Ja, telefonerende, for saa
vidt som alle Meddelelser blev telefone-
ret, men vi maa tage Afstand fra, at vi
har opfordret en af dem til at telefonere
til Udenrigsministeriet. Det maa vel og-
saa kunne oplyses, hvem det er, der har
telefoneret til Udenrigsministeriet.
Rasmus Hansen: De fastholder altsaa
fremdeles, at der i Gesandtskabet raadede
Frygt for, at Regeringen ikke bedemte
Situationen tilstrsekkelig alvorligt. De
kender jo Gesandtens Indberetning af 6.
April, hvori han i Anledning af, at der
fra Udenrigsministeriet er henstillet til
hans Overvejelse at rette en Henvendelse
til det tyske Udenrigsministerium om de
Oplysninger, som man er i Besiddelse af,
svarer tilbage til Udenrigsministeren, at
han fraraader en saadan Henvendelse,
idet han siger, at han ikke som Under-
skriver af Ikke-Angrebspagten bringes
til »ganske at se bort fra denne og dens
Protokol, der dog indtil videre paa et
bestemt Omraade har vist nogen Effek-
tivitet«. Naar Gesandten i Berlin tager
dette Standpunkt over for Udenrigsmi-
nisteriet og altsaa meget steerkt under-
streger, at efter hans Mening ber man
endnu den 6. April ikke helt se bort fra
Tkke-Angrebspagten, synes De saa, Hr.
Kommanderkaptajn, at det er en Frem-
gangsmaade, der har varet egnet til over
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for Regeringen herhjemme i seerlig Grad
at understrege Situationens Alvor?

Kijolsen: Man maa huske, at Kam-
merherre Zahle har veeret Medunderskri-
ver af Ikke-Angrebstraktaten, saa den
var ganske vist ikke hans Barn, men i
hvert Fald et Barn, som han var meget
neer knyttet til, og derfor vilde han me-
get nodig, at den skulde kunne bringes i
Tare. Bemeerkningen er jo knyttet til den
Instruktion, han har faaet om at sperge,
og han ger Rede for, at han ikke spgr-
ger, fordi han gennem Richert faar Be-
sked om, at Weizsdcker ikke egnsker at
svare, og saa skal man efter almindelig
diplomatisk Brug ikke trenge sig paa.
Og jeg har Indtryk af, at det, han fra-
raader, er at insistere paa et Svar, idet
det Svar, som Richert har faaet, og hans
Bemeerkning om, at Weizsdcker gor et
»préoccuperet« Indtryk, i og for sig in-
kluderer, at Weizsdcker ikke vilde kunne
afkraefte, at Situationen var alvorlig.

Rasmus Hansen: Det fremgaar dog
af den Maade, hvorpaa Kammerherre
Zahle udtrykker sig, at han endnu den
6. April over for Udenrigsministeriet on-
sker at give Udtryk for, at han fremde-
les tilleegger Ikke-Angrebspagten nogen
Veordi. Den Omstendighed, at De har
afsendt Deres konkrete Oplysninger den
4. April, faar ham altsaa ikke til at for-
lade den Opfattelse, at denne Pagt virke-
lig fremdeles har Veerdi. Han siger jo
udtrykkeligt over for Ministeriet, at den
har dog indtil videre paa et bestemt Om-
raade vist nogen Effektivitet, og den
Slutning, der kan drages af denne Ud-
tryksmaade, er dog den, at saa maa den
formentlig ogsaa kunne paaregnes at
have nogen Vardi over for alt det, der
muligvis forestaar.

Kiolsen: Kammerherre Zahle folte
sig personlig meget knyttet til Tkke-An-
grebspagten, og det er derfor, han frem-
setter denne Bemerkning i sin Indbe-
retning.

Hjermind: I den Beretning, Dr.
Munch har givet til Kommissionen, re-
fererer Dr. Munch i Begyndelsen, at han
den 1. April modtog dette Privatbrev, og
giver en kort Meddelelse om Indholdet
deraf, der bl. a. gik ud paa en Sam-
mendragning af Skibe ved Stettin og
Swinemiinde. Udenrigsministeren skriver
derefter: »Om saadanne Sammendrag-
ninger havde der gentagne Gange veret
Beretninger i Tiden fra Midten af De-
cember, altsaa kort efter den russisk-fin-
ske Krigs Udbrud; de var da neermest
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opfattede som en Demonstration over for
Sverige«. Jeg vil gerne sperge, om De
kan tiltreede dette Referat af de Beret-
ninger, der foreligger fra Dem fra Be- -
gyndelsen af December til den 1. April?

Kiolsen: Nej, det kan jeg ikke. Jeg
kan kun henholde mig til det, jeg alle-
rede har udtalt konkret, at der finder
disse Indberetninger Sted i Januar og
Februar.

Strem: I den Indberetning, der kom-
mer fra Kammerherre Zahle den 6.
April, er der ogsaa omtalt den Film om
Polen, der blev vist dernede. Jeg for-
moder, at De har set den, og formoder
ogsaa, at naar den viser, »hvorledes det-
te store Land med en Fredsstyrke paa 30
Divisioner i Lobet af 18 Dage forvand-
ledes til Kvadratmile af rygende Rui-
ner«, saa har De vel ogsaa tenkt i De-
res Indberetning, at Regeringen skulde
tage med i sin Overvejelse, hvad der i
paakommende Tilfzelde kunde komme til
at overgaa Befolkningen.

Kiolsen: Filmen blev, som jeg har
navnt, forevist i samtlige nordiske Ho-
vedstaeder, saa den kan Regeringen ikke
have veret ubekendt med.

Strom: Nej, men det, der er Tale om,
er for Deres Vedkommende, om ikke De
har tenkt Dem, at Regeringen maatte
tage dette med i sin Overvejelse, fordi De
dernede havde en vis Feling med det
tyske Militeerapparat.

Kiolsen: Mine Overvejelser gik ud
paa, at vi skulde mobilisere og gennem
en Mobilisering give Udtryk for, at vi var
underrettede om Aktionen, idet vi ved,
at en Aktion som denne er — hvad ogsaa
Kaupisch-Interviewet giver Udtryk for —
baseret paa Overraskelsesmomentet og
Overbevisningen om, at Danmark ikke
kan holde blot 1 & 2 Dage. Overraskelses-
momentet var kompromitteret, naar det
viste sig, at vi havde modtaget Underret-
ning. At vi kunde holde i alt Fald
1 & 2 Dage, er en militer Hypotese,
men vi maa vel kunne betragte det som
sandsynligt, og ved at holde blot disse
faa Dage vilde vi have veeret medvir-
kende til, at Norge kunde faa mobili-
seret i Tide. Norge var Maaletf, vi
var Midlet til at naa Maalet, og at
Norge trods sit elendige Militeerapparat,
som laa under, hvad vi kunde praestere,
paa Grund af sin udmeerkede strategiske
Stilling havde overvaeldende Muligheder
for at kunne afvise et Angreb, er sand-
synligt, naar man ser paa Kendsgernin-
gerne, nemlig at »Bliicher« blev sanket
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i Oslo Fjord, »Karlsruhe« ud for Kri-
stiansand, »Konigsberg« ved Bergen,
og vi ved dog, at de norske Kystbatterier
ikke sked fra begge Sider. Vi mente gen-
nem vor Mobilisering at kunne veere
medvirkende til, at Norge fik mobilise-
ret i Tide, og ved at eliminere Overra-
skelsesmomentet og holde i to Dage kun-
de vi muligvis faa Planen til at stran-
de og derigennem ikke alene opnaa dette
konkrete, men som jeg neevnte i Begyn-
delsen, paa et tidligt Tidspunkt faa Hit-
lers Stjerne til at dale. Nu steg den til
olympiske Hojder ved, at Aktionen blev
gennemfeort. Var den blevet stoppet i Tide,
havde Situationen maaske ikke udviklet
sig, som det er sket.

Hiermind: Jeg forstaar, at De vil
foreleegge Kommissionen alle Indberet-
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ninger fra Deres Haand fra Begyndelsen
af December indtil De fratraadte, eller
i hvert Fald indtil den 9. April, og jeg
forstod Deres Svar for saaledes, at De
mener, at Dr. Munchs Referat af de tid-
ligere Indberetninger som alene veerende
Udtryk for en Demonstration over for
Sverige ikke er rigtig.

Kjolsen: Ja, for saa vidt Kommissio-
nen ensker det, vil jeg med Glede over-
levere dette Hefte med mine Indberetnin-
ger til Kommissionen. Og jeg vil give
Utryk for, at jeg ikke finder den Opfat-
telse rigtig, som Dr. Munch har fremfort
i den naevnte Rapport. -

Formanden: Jeg vil gerne sige Kom-
manderkaptajn Kjeolsen Tak, fordi De er
kommet til Stede i Dag og har givet Be-
retning.

Afhgringen sluttet Kl. 12.10.



